COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.1 0.d.G.: LETTURA ED APPROVAZIONE VERBALI
DEL
24/4/2015, 30/4/2015, 24/5/2015 E 25/5/2015

PRESIDENTE

Procediamo con l'appello, vogliamo prendere postleghi,
per cortesia.

Procedo con I'appello. Buona sera a tutti.

(Appello nominale)

Sono assenti 3, la seduta e valida, quindi si puocedere alla
discussione dell’O.d.G.

Avevo invitato tutti i Capigruppo, in mattinata,ep quanto
riguarda la presentazione degli Emendamenti pepdatica al Punto
n.é e che e il PUC, la dove ci siano degli Emendatheda
presentare, avevo pregato gentilmente, in quanto nbstro
Regolamento nel punto dove tratta gli Emendamendn rspecifica
chiaramente la modalita di presentazione, se eh¢r@4 ore prima o
a mezzogiorno del Consiglio Comunale o durante vola, io avevo
invitato, anche per favorire il lavoro dell’Asseggo la quale poi
sara lei a valutare a sostenere la discussioneyapgegato, invitato
di consegnarli a inizio seduta, quindi a questo fmun

Quindi invito eventuali Capigruppo, come credo dtcendo
gia il Consigliere Ventura, a presentare gli Ememeati, magari
direttamente alla Vice Sindaco Sciandra per le peobatiche che vi
ho prima illustrato.

Poi una raccomandazione, un chiarimento, se mioacesso,
visto le discussioni a margine, perché direi chemamque le cose
piu importanti sono state dette e puntualmente sosempre
comunque sostenute da tutto il Consiglio Comunate, nel passato
Consiglio Comunale abbiamo avuto qualche diverbuoguestioni di
orario o di tempi di intervento ecc., voi sapetee ain Regolamento
da rispettare, una tempistica, tra l'altro scritt@lto chiaramente
nel nostro Regolamento, io, I'avete notato tuttip@mai un anno che
siamo in questo Consiglio Comunale, abbiamo fatéamtt Consigli
Comunali, sicuramente in media in piu delle altren&inistrazioni,
ma nonostante tutto comunque ci sono sempre dee rdiiv

Allora riprendo la discussione dicendo che, a pa&rtda
stasera, invito tutti, io da parte mia a rispettareempi chiari delle
discussioni nel Consiglio Comunale, per quanto &gla ogni



pratica, per quanto riguarda le Mozioni ci sono hdnhuti, per quanto
riguarda Interpellanze o altri tipi di intervento rBinuti, ma questo
lo sapete.

Non sono, per mio carattere e non vorro mai essere
assolutamente fiscale e anche oltre la fiscalita thampi non faro
mai si che una discussione si debba interrompereanodo brusco,
non ci tengo assolutamente.

Anticipo dicendo che i 10 minuti di intervento smrgarantiti
al nono minuto e vedrete scorrere il tempo sul tadree, mi faro
notare da collega che interviene, che capisco, gwasi fanno gli
interventi a volte anche impegnativi il tempo volaolto piu di
guanto noi pensiamo, mi faro notare dicendo cheedewoncludere,
permettero anche di sforare, al secondo minuto diggior tempo si
stacchera il microfono, fidatevi di me, io il tempbo faccio
rispettare in modo ligio, se volete i tempi delltitho Consiglio
Comunale Ii ho fatti stampare, ognuno di voi haféxolta di poterli
vedere.

Detto questo mi sono anche dilungato. C’e il Calmre
Ventura che mi aveva sottoposto una questione ¢aicondivido in
pieno e ho piacere anche di confermarla in Consigdiomunale.

Nel Consiglio Comunale scorso il Consigliere Verduera
stato giustificato dal collega Ballestra il qualmolto chiaramente,
aveva detto che il Consigliere Ventura aveva deoldemi seri di
famiglia, io so per certo che il Consigliere Venauha avuto questi
problemi mi dispiace che qualche minuto, qualchenpe dopo la
fine del Consiglio Comunale qualcuno abbia fattdldeadichiarazioni
come se il Consigliere Ventura in quella occasiofesse stato
assente per motivi che esulano da questa cosa mveportante che
€ successa.

Mi faceva piacere confermare che il Consiglierentiera era
ipergiustificato, chi si € permesso di non notawese molto serie che
ognuno di noi puo fare, ha sbagliato nettamenteoa @ condiviso e
non e riconosciuto da questa Presidenza, e immaginohe tutto il
Consiglio Comunale.

Questo mi interessava dire Consigliere Venturangiuila prego
di ritenere, se lei vuole, superato il caso per sfaevolta.

Quindi passiamo all’0.d.G., all’O.d.G. abbiamo: tbera e
approvazione dei verbali delle sedute precedentthiamo 4 Consigli
Comunali e relativi verbali.

La dottoressa, la Segretaria ha praticamente noegli me
individuato i vari Consigli con i vari numeri dellBelibere ecc. le
cedo la parola per illustrare con ordine quello cdredremo a votare
di volta in volta cosi evitiamo che io faccia qubhk casino, qualche
errore che non ci agevolera certamente nei tempi.



Invito i signori Vigili, eventualmente lo voglianodi stare
anche seduti, ci passeremo una serata insieme quind € il caso
che stiate |i in piedi. Grazie.

Dottoressa prego ha la parola.

SEGRETARIO

Grazie Presidente. Buona sera a tutti.

I 1° Punto all’O.d.G. avente ad oggetto la leture
approvazione dei verbali delle sedute, riguardaedlige consiliari,
ed esattamente: la seduta che si é svolta il 24lapta seduta del 30
di aprile, quella del 14 maggio e infine quella d& maggio.

Trattasi di 4 sedute: 3 straordinarie e una coratac in
sessione ordinaria delle quali vi leggo gli attieckono stati adottati
e qualora lo riteniate opportuno anche i Consigliggresenti e
prevalentemente gli assenti al fine di consentioe @i Consiglieri di
valutare le modalita con le quali esprimere il voto

Allora la prima seduta, quella del 24 aprile de®d15, € una
seduta straordinaria nella quale sono state adettatDelibere dalla
n.22 alla n.24, e gli oggetti sono:

22) Mozioni, O0.d.G., Interpellanze ed Interrogazion

23) Esame ai sensi dell’art.21 dello Statuto Comlendella

petizione al Consiglio Comunale presentata in dafla marzo

2015, avente ad oggetto la sospensione della vanttdttativa

privata diretta dei beni della societa Civitas k.r.in

liqguidazione.
- 24) Esame, approvazione, modifica al Regolamento
disciplinante i controlli interni.

Alla seduta del 24, convocata in sessione straoadia risulta
assente il Consigliere Galardini Emilio.

La seduta successiva, in data 30 aprile, € invena seduta
che e stata convocata in sessione ordinaria, inflettDelibere dalla
n.25 alla n.33 si aprono con |'approvazione del Riemnto di
Gestione dell’anno 2014.

26) Art. 3, comma 7, D.Lgs. 118/2011, riaccertanent
straordinario dei residui attivi e passivi: Comuaggoni.

27) Approvazione e modifiche allo Statuto della Bta
Civitas s.r.l.

28) Approvazione Piano Operativo di razionalizzazeodelle
societa e delle partecipazioni societarie del Comun Ventimiglia.

29) Gestione e utilizzo del Complesso Polisportitdaccari”
di Camporosso, approvazione bozza di Convenzione.

30) Commercio, indirizzi in materia di orari dellattivita
economiche.



31) Disciplina del commercio su aree pubbliche. dvfoca
deliberazione n°29 2012 avente ad oggetto “Commersu aree
pubbliche Regolamento di disciplina 2012 - Adozitne

32) Proposta di costituzione della Commissione Comale per
la nomina dei Giudici Popolari.

33) Approvazione schema atto di ingiunzione addendavente
ad oggetto la concessione tra Regione Liguria e QGoen di
Ventimiglia per la gestione del Forte dell’Annuntaa

In questa seduta risultano assenti: Pastor EugeBiallestra
Giovanni e Galardini Emilio.

La terza seduta € quella che é stata convocataiorng 14
maggio, € stata convocata in sessione straordin@riée Delibere
adottate sono la n.35, 36. 37, 38. Vado a leggeilvioggetti.

35) Mozioni, O0.d.G. Interpellanze ed Interrogazioni

36) Approvazione variazione la Bilancio di Previa®mn.1.

37) Estinzione anticipata di mutui contratti con l@assa
Depositi e Prestiti.

38) Opere sostitutive di due passaggi a livelloGomune di
Ventimiglia sulla linea Genova, Sampierdarena coefifrancese,
approvazione schema secondo accordo modificativo.

Risultano assenti alla seduta: loculano Enrico, z=u
Federica, Galardini Emilio e poi in corso di sedwtiaé assentato il
Consigliere lachino.

L'ultima seduta, in sessione straordinaria si e Is&oil 25
maggio ed aveva ad oggetto, con Delibera n.41: Lteegoziazione
dei mutui con la Cassa Depositi e Prestiti.

Questo €& elenco delle sedute e degli atti che smhati
adottati.

PRESIDENTE

Bene, adesso io dopo la lettura, che ha dato, igraott.ssa, la
nostra Segretaria, vi invito a votare e voteremo n€iglio per
Consiglio, quindi facciamo 4 votazioni.

Allora chiedo la votazione per il Consiglio del &prile per le
Delibere dal n.22 al n.24.

Favorevoli? De Leo, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, cduista,

Palumbo, Leuzzi, Paganelli, Pastor, Nazzari, laohinMalivindi
(Dall’aula si replica fuori campo voce) ma per quesha dato
lettura.
Astenuti? Contrari? Dica scusi (Dall’aula si remicfuori campo
voce) Allora della Minoranza, la Maggioranza tuttdachino
Malivindi, Nazzari. Ha votato favorevole? Contrari.

Astenuti? Ventura e Ballestra? Ballestra non vod&.

Andiamo avanti il Consiglio Comunale del 30 di dpr



Si, lo puo dire le do la parola. Prego.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Allora sui verbali dove io ero presente, il mio wote
naturalmente favorevole, dove ero assente siccono& 130, mi
astengo, sulle singole pratiche dove ero asseno®, éche non voto.

PRESIDENTE

La dott.ssa rilegge gli assenti, |i aveva gia deprima, li
rilegge e ognuno di noi ha la possibilita di... oka Wene?
Prego Paganelli.

CONSIGLIERE PAGANELLI FRANCO

Fammi capire, Ballestra non ha votato, non puanra capire.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Cerco di farmi capire, siccome votiamo molti veliba molte
pratiche, allora nelle pratiche verbalizzate dowe @ro presente il
mio voto e favorevole, dove ero assente il mio vetdi astensione.

CONSIGLIERE PAGANELLI FRANCO

Ah ok, che non voti € un’altra cosa.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Non ho detto che non voto.

PRESIDENTE

Colleghi € molto chiaro.

CONSIGLIERE PAGANELLI FRANCO

Se non voti esci e non voti. Ho capito male.

PRESIDENTE

Ok, €& molto chiaro, la dott.ssa le aveva dette mm=i le
presenze, ritorniamo indietro, dedichiamo ancoramimuto.



Adesso Consiglio per Consiglio la dott.ssa dira emano gli
assenti. Se vi dispiace vi richiedo di votare il 1Consiglio
Comunale che e del 24 aprile, per le Delibere dalla2 alla n.24,
dott.ssa per cortesia gli assenti in quel Considliomunale.

SEGRETARIO

Allora la seduta del 24 aprile all’apertura delkeduta era
assente il Consigliere Pastor Eugenia che poi h@ofangresso in
aula, in occasione dell’ultima delle Delibera risatva invece assente
per essersi allontanato dall’aula il Consigliere [&daini, tutti gli
altri erano presenti.

PRESIDENTE

Allora, permettetemi, allora io chiedo la votazemer questo
Consiglio Comunale, é quella che avevamo gia fagioma, la
ripetiamo.

Favorevoli? Tutti praticamente meno Ventura.

Contrari? Nessuno.

Astenuti? 1, il resto favorevole, ok?

Passiamo alla votazione del 2° Consiglio Comunalel 30
aprile per le Delibere dalla n.25 alla n.33.

Gli assenti in quel Consiglio Comunale erano i Gaylieri?

SEGRETARIO

Allora all’inizio di seduta gli assenti erano: Ras Eugenia,
Ballestra Giovanni, Galardini Emilio e Ventura Dahe.

Alla fine della seduta: Pastor, Ballestra e Galard quindi
Ventura e entrato in corso di discussione.

PRESIDENTE

In funzione di questo chiedo la votazione per ibn3iglio
Comunale del 30 di aprile.

Favorevoli? Tutti favorevoli come prima.

Contrari? Nessuno.

Astenuti? Il Consigliere Ballestra (Dall’aula seplica fuori
campo voce) ah e la Consigliera Pastor, quindi é@séenuti il resto
favorevoli. Chiaro? Bene.

Adesso c’e il Consiglio Comunale del 14 di maggper le
Delibere che vanno dalla n.35 alla n.38, erano asiseConsiglieri?



SEGRETARIO

All'inizio della seduta i Consiglieri assenti eran loculano
Sindaco, Leuzzi Federica e Galardini Emilio.
A fine seduta loculano, Leuzzi, Galardini e lachin

PRESIDENTE

Allora in funzione di queste presenze o assenziedd.

Favorevoli? Unanimita.

Bene. L'ultimo Consiglio Comunale per cui vi chiedli votare
e quello del 25 di maggio, per la pratica n.41, revaassenti a quel
Consiglio?

SEGRETARIO

Allora la Delibera @ una sola, Leuzzi FedericaaeHino Carlo.

PRESIDENTE

In funzione di questo chiedo.

Favorevoli? Tutti, siamo in 16.

Contrari? Nessuno.

Astenuti?

13 favorevoli, 1 astenuto, contrari nessuno.

Dica Consigliere, dica, dica, le do la parola, goedica.

INTERVENTO

Ma qua mi dice il mio collega che il 25 non c’erage era
giustificato non c’era (Dall’aula si replica fuodampo voce) ah di
maggio scusi.

PRESIDENTE

Ok, tutto chiaro?
Allora abbiamo votato le letture dei Consigli Conali
precedenti.



COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.2 0.d.G.: COMUNICAZIONI DEL SINDACO

PRESIDENTE

L'altro Punto all’O.d.G. é: Comunicazioni del Siado.
Non c’é il Sindaco chiedo alla Vice Sindaco se faalche
comunicazione da fare.

VICE SINDACO

Possiamo posticiparlo a quando arriva il Sindaco.

PRESIDENTE

Allora propongo, perché il Sindaco € impegnato dbrsignor
Prefetto, giustamente la Vice Sindaco, i0o approwe possiamo
posticipare questo punto nel caso il Sindaco avedsdarci qualche
comunicazione.

Ok, va bene sospendiamo il Punto n.2 lo lasciamlbéa a
discrezionalita del Sindaco.



COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.3 0.d.G.: MOZIONI, INTERPELLANZE
E INTERROGAZIONI

PRESIDENTE

Punto n.3: Mozioni, Interpellanze e Interrogazioall’O.d.G.
vari.

Abbiamo 2 Mozioni della Consigliera Malivindi, chesono
giunte tutte e due il 19 di maggio, quindi la primaspetto al
Protocollo e quella che riguarda le Bibliotechespiaggia, quindi, si
eccola qua, la n.7 e la n.8 nell’ordine, sono andheordine di
presentazione.

Consigliere Malivindi vuole che do lettura io? Ok.

“I Consiglio Comunale riunito premesso che diveiGomuni
balneari si sono dotati recentemente di un servidiobiblioteca in
spiaggia, alcuni Comuni hanno altresi lanciato delhiziative a
costo zero attraverso le cosi dette Little Free rhily, ovvero
cassette di legno artigianali che contengono lidriogni tipo che
cambiano continuamente e in queste cassette i lpw$sono essere
depositati da chiunque con la regola fondamentdliébfo che prendi,
libro che doni”.

Tali iniziative possono innescare processi sociahite
interessanti quali: sviluppo del capitale culturalee persone che
leggono, sviluppo di legami di reciprocita, scamteaanziché
comprare, scambi di incontri letterari intergeneiazali.

Considerato che I'iniziativa potrebbe essere readta a costo
guasi zero, il costo della cassetta di legno, iramto i libri vengono
forniti e scambiati direttamente dai cittadini, tancio premesso, il
Consiglio riunito delibera di:

- approvare integralmente la presente Mozione,

- di dare mandato al Sindaco e alla Giunta affindhé&Comune di
Ventimiglia si doti di un servizio di Biblioteca irspiaggia anche
attraverso lI'adozione di una o piu Little Free Lauy,

- e che tale iniziativa venga pubblicizzata con wempagna tramite
web, volantini, manifesti e altri strumenti chersiengano utili.

Punto  3: di dichiarare la  presenta deliberazione
immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. n.1d34 Decreto Legge
267/2000".

La Consigliera Malivindi ha la parola, vuole intemire per
approfondire, prego ne ha facolta.



CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Grazie Presidente. Questa Mozione nasce ovviamente
all’inizio, anzi prima che iniziasse la stagione lbaare, era stata
depositata a maggio pud valere ovviamente anche panno
prossimo, I'iniziativa € a costo quasi zero.

Capisco perfettamente che le priorita della citiavéntimiglia
sono altre ma e una iniziativa che puo essere wtilepiano sociale,
non incontrerebbe praticamente alcuna difficoltd sen quella
prospettata da alcuni cittadini del fatto che quegsibri poi
verrebbero rubati, non mi sembra che sia comunquoa potesi che
si debba per forza realizzare visto che mi sembrarso che la gente
vada a rubare i libri e poi anche se fosse diciach@ non sono libri
comprati dal Comune ma sono donati da tanti citbadihe sarebbero
gia disposti a dare molti libri usati.

Quindi ecco mi sembra una iniziativa che non riagealcuna
difficolta, alcun intoppo di tipo amministrativo,éneconomico le cui
conseguenze non possono che essere positive. Grazie

PRESIDENTE

Grazie a Lei Consigliera Malivindi, per questa Moge
relaziona per I’Amministrazione |I’Assessore Felicprego ha la
parola.

ASSESSORE FELICI PIO GUIDO

Dunque sul piano dei contenuti nulla da dire, svelssi votare
voterei a favore, l'unica cosa che devo un attimalware sono i
tempi.

Perché il personale impiegatizio, almeno gli operadesso
ricevuta la Mozione, ne abbiamo parlato con I’Assee Campagna,
sono veramente in numero risicato e ci sono un esadc ordini da
mettere in esecuzione in tempi rapidi.

Non credo ci siano problemi per quanto riguardactacessioni
demaniali e solo per le installazioni credo propdbno, pero io se
devo dare un parere da Amministratore dico che gohgamente da
essere favorevole alla Mozione.

PRESIDENTE

Grazie Assessore. Entra il signor Sindaco, aprdibattito su
guesta Mozione, vuole intervenire il ConsiglieregRaelli, prego ne
ha facolta.
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CONSIGLIERE PAGANELLI FRANCO

Ha gia spiegato molto bene I’Assessore Felici edar che la
Maggioranza in questa citta possa accogliere simemte questa
Mozione che, secondo me, € una cosa che potrebmeidmare se
riusciamo a inquadrare bene la cosa.

Per quanto riguarda i libri non vi fate probleménghé siccome
alla Bocciofila abbiamo messo una Biblioteca avewa®.000 libri
perché tutti li hanno portati se ne avete bisogmmsgiamo portarli
gratuitamente.

Quindi ringrazio la Consigliera Malivindi per gqu@sMozione
e invito il Partito Democratico a votare a favore.

PRESIDENTE

Altri interventi? Quindi invito i Capigruppo e i d@hsiglieri
eventualmente per dichiarazione di voto.

Nessun intervento quindi metto in votazione la Marze di cui
ho dato lettura, sui cui sono intervenuti la Corsga Malivindi e
I’Assessore Felici.

Favorevoli a questa Mozione?

Unanimita.

Passiamo alla seconda Mozione che e stata pretemst@ampre
dalla Consigliera Malivindi.

Procedo sempre con la lettura, Consigliera?

“I Consiglio Comunale riunito, premesso che da po’ di
tempo a questa parte molti cittadini segnalano dieao disservizi
sui social network relativamente a viabilita, decox arredo urbano,
illuminazione, rifiuti ecc. tali segnalazioni ristdno di essere inutili
poiché ’Amministrazione non ne viene resa edotta.

Al momento non vi € uno strumento che permettasdguire il
processo operativo a seguito di segnalazioni fagnvia web o dai
cittadini che si recano fisicamente in Comune, no@ngono
pubblicati i dati statistici che informino la citdaghanza e che
permettono una valutazione dei tempi e della qualdegli interventi
effettuati dall’Amministrazione Comunale e dalle iarmde che
forniscono servizi sul territorio comunale.

L’attuale Amministrazione ha piu volte dichiaratache
condivisione e trasparenza sono cardini delle sxefolitiche,
considerato che la partecipazione da parte dei aditii con
segnalazione relativa ai disservizi e disagi molpou capillare,
informata, attenta, immediata e meno onerosa dilgjaai altro tipo
di monitoraggio anche nel contatto con i Consigliqui presenti.
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Uno strumento software che invia gli aggiornamengilativi
anche alla segnalazione e fornisce mezzi per unamudcazione
bidirezionale, cittadino-amministrazione, permetde sviluppare un
maggior senso civico e contribuisce al recuperolaefiducia dei
cittadini nei confronti dell’Amministrazione publda (Dall’aula si
replica fuori campo voce) per cortesia.

Una piattaforma di tipo e-gov accessibile a tup@ermette di
concentrare le segnalazioni, fornisce un canaleanunicazione con
la cittadinanza, mette a disposizione informaziowisponibili
rapidamente a chi deve prendere in carico la segnahe, fornisce
una risposta in tempo reale al cittadino che puonmarare I’'oggetto
del disservizio e puo fornire ulteriori utili inforazioni relative alla
risoluzione del problema segnalato.

Con i dati raccolti e possibile conseguire contra statistiche
sugli interventi esegquiti dalle aziende che operaper conto del
Comune e dell’Amministrazione contribuendo al miglamento della
gualita dei servizi offerti, alla verifica degli petti contrattuali e
alla rimodulazione di risorse per fornire serviamnspre migliori.

Tanto cio premesso il Consiglio riunito delibera:

- di approvare integralmente la presente Mozione,

- di dare mandato al Sindaco e alla Giunta affindhéComune di
Ventimiglia adotti la piattaforma decorourbano.osgftware al fine
di permettere ai cittadini di segnalare disservezidisagi per mezzo
di un computer o di uno smartphone collegati a tnet e
conseguentemente vengano informate le aziende cperamo sul
territorio per conto del Comune affinché adottindéficialmente lo
strumento in questione e contribuiscano, allo sbesempo, come
soggetti attivi alla progettazione e implementazeoae! servizio.

Venga pubblicizzato lo strumento con una campadremite
web, volantini, manifesti e altri strumenti che sitengono utili,
venga instituito un numero dedicato a discrezione
dell’Amministrazione Comunale che permetta a chinnasa un
personal computer di fare le segnalazioni che ven@a comunque
inserite dall’operatore usando lo strumento on livenga instituito
un evento annuale per commentare insieme ai cittadidati raccolti
con le segnalazioni e premiare coloro che sonoispal attenti e
virtuosi, di dichiarare la presente deliberazionemmediatamente
eseguibile ai sensi dell’art. n.134 del DecretolLeigge 267/2000".

Consigliere Malivindi, prego.

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Dunque anche in questo caso si tratta di una @atixia che
ovviamente non rappresenta, ne sono perfettameobhsa&pevole, una
priorita per la citta di Ventimiglia ma che, a mewvviso puo essere
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uno strumento molto utile e voglio spiegare in pecharole in cosa
consiste per chi giustamente non lo conoscesse hemagari dalla
lettura della Mozione non si e capito di cosa tta.

Praticamente il decorourbano.org € una Piattafarmea un
servizio gratuito che é stato adottato da diversint@ni, infatti ho
allegato alla Mozione alcuni esempi di siti di Comuitaliani che
hanno adottato questa Piattaforma.

In sostanza sul sito del Comune, sul sito Intermetne messa
una piccola sezione con un link che si collega appu alla
Piattaforma decorourbano.org e qualsiasi cittadpu® segnalare un
eventuale guasto di un lampione, per fare un esempiuttosto che
la mancata pulizia di un angolo della citta, pidto che una
piastrella di un marciapiede che puo provocare t¢adecc. ecc...

Gia assistiamo a questo tipo di segnalazioni, pleirlo usa, su
alcune Piattaforme su social network, per esempuoFacebook su
alcune pagine cittadine e queste lamentele percibam il tempo che
trovano perché? Perché poi giustamente non c’e w@mabe per
collegare I'’Amministrazione Comunale ai social nenk o quanto
meno qualcuno di voi puo darne lettura ma non éassoluto uno
strumento ufficiale né tanto meno c’é modo di cartare che tipo di
segnalazione vengono fatte, chi e che le fa e a#ita parte il
cittadino non sa se queste lamentele, segnalazidbniscono Ii,
oppure se vengono realmente recapitate, diciamo,
all’Amministrazione.

Questa Piattaforma e gratuita, voglio sottolin®@arperchée
ovviamente se rappresentasse un costo non l'aveanohe proposta
come Mozione visto che diciamo che € uno strumentduoso ma
ovviamente rimane la presenza fisica, il contatisido, il fatto che
il cittadino venga personalmente rimane sicuramefhdestrumento
piu efficace, questo servirebbe per incanalare indm un po’ piu
organizzato eventuali segnalazioni e I"Amministraae poi puo
prendere in considerazione appunto queste segnahazio
semplicemente dire non possiamo occuparcene pegusnti motivi.

Si tratta quindi di uno strumento che puo anzi ifdare
I'attivita dell’Amministrazione e d’altro canto € nahe uno
strumento di democrazia partecipativa, di partecipae attiva da
parte della cittadinanza, insomma uno strumentotwiso e a costo
zero e per questo appunto che I’ho proposto e nguaa che se non
nell'immediato, perché ovviamente mi rendo contoechon sono
gueste le priorita che venga comunque adottato fpersi che ci sia
un modo per incanalare in modo utile tutte le sdgmeoni di tutti i
cittadini che vogliono partecipare alla vita amnstrativa o
segnalare disfunzionamenti o quant’altro anzichémitarsi a
lamentarsi, € anche un modo per dire: invece di datarti
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contribuisci anche tu dandoci la tua opinione sdgndoci le cose
che secondo te non vanno Grazie.

PRESIDENTE

Grazie a lei Consigliere Malivindi. Per questa Mouze
interviene per I’Amministrazione |I’Assessore Campagche ha la
parola, prego.

ASSESSORE CAMPAGNA GABRIELE

Grazie signor Presidente. Si tratta sicuramente wmno
strumento innovativo come annunciato dal ConsigdieMalivindi,
attualmente le segnalazioni per quanto riguardan® piccole
manutenzioni sono gestite in modo diverso, come glastrato, e
passano dietro le Segreterie o del Sindaco o le r&egie
dell’Ufficio Tecnico.

Attualmente viene utilizzato un altro programmann@ una
Piattaforma digitale, come in questo caso, che nrade
praticamente le informazioni dalla Segreteria defificio Tecnico ai
dipendenti e all’officina comunale.

Per il momento la ripartizione tecnica e oggettomunque di
una rivisitazione per quanto riguarda il personglerché in questo
momento € sotto dimensionata per le aspettativenwoque il grande
lavoro che svolge all’interno della citta e questwol dire che
andare a caricare ulteriormente di altre mansiondipendenti che
attualmente si trovano in difficolta puo recare problema.

Da parte mia di Amministratore |'unica preoccupazée €
praticamente risolvere innanzi tutto la mancanzagdesto personale
per non avere in ingresso troppe segnalazioni chatrgbbero
comunque non dare le aspettative richieste da padella
cittadinanza pero tutto sommato ci si puo lavorgrer far calzare
uno strumento di questo tipo innovativo sulla nastrealta degli
Uffici Comunali.

PRESIDENTE

Bene su questa Mozione adesso e aperto il dibattiti chiede
la parola la Consigliera Leuzzi, alla quale conceslthito la parola,
prego.
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CONSIGLIERE LEUZZ| FEDERICA

Grazie Presidente. Riteniamo assolutamente sigativa la
Mozione presentata dalla Consigliera Malivindi cogiome ha
illustrato nel dettaglio I'’Assessore Campagna.

Quindi sicuramente prenderemo in considerazionele ta
Mozione perché rendera la cittadinanza sicuramgnteattiva.

Purtroppo perdo dobbiamo anche segnalare il fath®e gquesta
Mozione dovra essere presentata in Commissione leitata dagli
Uffici competenti e solo allora potremo a quel pantercare di
attuarla. Grazie.

PRESIDENTE

Praticamente Consigliere Leuzzi lei chiede che gsftaeMozione
venga esaminata in sede di Commissione Lavori Puidbbhimmagino.

CONSIGLIERE LEUZZI| FEDERICA

Esatto dagli Uffici competenti e poi a quel puntercarla di
attuarla, quindi cioe non potremmo votarla integnaihte quindi
favorevolmente perdo ne terremo atto e cercheremo adiuarla
insomma.

PRESIDENTE

Ok, altri interventi? Quindi per capirci bene laoRsigliera
Leuzzi invita la Consigliera Malivindi, qualora aetti l'invito, a
praticamente a ritirare momentaneamente la Moziookee sara
destinata da subito, stasera, all’esame della Cossmoine Lavori
Pubblici nella prima riunione che ne verra convaeat

Ho tradotto bene? Ok. Quindi Consigliere Malivindia la
parola.

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Grazie. Allora in questa sede prendiamo delle demi di tipo
politico quindi I'orientamento politico € quello dadottare questo
tipo di Piattaforma come abbiamo fatto il 29 settem per lo
streaming I’abbiamo approvato e poi si e riunitaGammissione per
darne esecuzione, per darne attuazione.

Nulla ci vieta in questa sede di votare favorevehne affinché
giustamente la Giunta, il Consiglio Comunale, iln8aco e noi stessi
guando saremo in Commissione ci impegneremo afféngknga data
attuazione a questa Mozione e quindi il Comune &adatuesta
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Piattaforma, cioé funziona cosi, prima noi primacidmo che cosa
vorremmo fare e poi la Commissione si adopera pedere come Si
realizza tutto cio, come facemmo per lo streaming.

Quindi io ovviamente la proposta voto favorevolmerpero vi
invito a pensare appunto a questa cosa che ho appdetto. Grazie.

PRESIDENTE

Traduco anche, se mi & concesso, la Consigliera iwiadi
praticamente chiede una votazione ovviamente si predurre una
votazione vincolata alla decisione che verra pres&ommissione &
guesta la sintesi?

Quindi passa in Commissione, esatto, quindi viermpgpravata
in linea di indirizzo salvo le decisioni prese imbo@missione.

Ho tradotto bene, altri interventi? Bene credo.

Consigliere Ferrari prego.

CONSIGLIERE FERRARI DIEGO

Grazie signor Presidente. Allora io faccio una posta che é
guella di tradurre questa Mozione in un impegno gdarte del
Consiglio Comunale affinché si possa poi dare aatdutta la parte
attuativa, una volta anche verificate poi le poskth e gli oneri che
guesta iniziativa poi vanno a comportare.

Questo perché diciamo esplicitamente che nel cstoenella
Mozione c’erano, ci sono alcuni passaggi che ritamo di non
condividere pur condividendo la sostanza di quedle lei propone,
per cui se possiamo tradurre questa sua iniziativana proposta al
Consiglio Comunale noi siamo assolutamente favotewaovotare, a
dare l'assenso.

PRESIDENTE

...Consigliere Ferrari. Alla luce dell’affermazionedel
Consigliere Ferrari Consigliere Malivindi prego.

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Grazie per la replica. La Mozione é stata presemtal 19
maggio quindi eventualmente se c’erano dei passagge non
venivano considerati esatti o volevano essere micdii giustamente
si potevano presentare degli Emendamenti.

lo insisto per la votazione perché non vedo nessuotivo
ostativo, se volete emendare eliminando una parededpremesse,
anche perché la parte della Delibera &€ che il Soodala Giunta il
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Consiglio Comunale si impegnino affinché il ComudieVentimiglia
adotti questa Piattaforma, non vi sono scritte coseéative, pertanto
se il Partito di Maggioranza ritiene necessario chlemini parte
delle premesse e pertanto insisto per la votazioeeentualmente
emendata. Grazie.

PRESIDENTE

Si figuri, assolutamente. Ritengo che il dibattitpossa
procedere ridando la parola al Consigliere.

CONSIGLIERE FERRARI DIEGO

Chiedo un minuto di sospensione se cortesementecée lo
concede.

PRESIDENTE

Ok, concesso un minuto di sospensione prego.
(La seduta viene sospe9sa

PRESIDENTE

Quindi, dopo [I'interruzione mi viene confermato ehsi
possono riprendere il lavori del Consiglio, invitbAssessore,
procedo Consigliere Ventura, vi faccio finire, vadcio completare
se non ne avete per tanto, ne avete per tanto?

Posso procedere, allora rifacciamo I'appello.

(Il Presidente procede all’appello nominale)

Quindi la seduta e valida riprendiamo i lavori, rohiede la

parola la Consigliera Leuzzi. Prego.

CONSIGLIERE LEUZZI| FEDERICA

Grazie Presidente. Allora abbiamo valutato la posta della
Consigliera Malivindi che avevamo gia detto di agtiere in
maniera favorevole pero proponiamo lo stralcio diauparte, ovvero
di togliere la parte nella quarta riga dove dic&l “momento non vi
e uno strumento che permetta di seguire il procesparativo a
seguito di segnalazioni fornite via web o da cititeidche si recano
fisicamente in Comune”, perché non lo riteniamo wemon €& una
affermazione vera.

Quindi se la Consigliera é disposta a togliere stae parte
siamo favorevoli.
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PRESIDENTE

Quindi lei chiede il secondo capoverso delle prese? OKk.

Consigliere Nazzari, la prego, per cortesia, stotahavorando
seriamente, non la caccio fuori perdo se lei quista... guardi io la
invito a fare silenzio, a seguire i lavori in sileilm cosi come faceva
gquando era Assessore e Vice Sindaco, come facewdlguwolte Ii,
tanto non le costa tanta fatica, € un po’ di rigpeitn piu per questa
sala.

Quindi Consigliere Malivindi ha la parola prego.

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Allora quella premessa non la ritengo indispensabai fini
della comprensione della Mozione pertanto con c'é&ssuna
difficolta se viene levata, effettivamente via wabn esiste nessuno
strumento di tipo personale un Ufficio Relazioni e scritto
guesto perché mi risultava che non esistesse.

Ad ogni modo la premessa non la ritengo fondameatak
propedeutica alla Delibera in se, pertanto accetthe venga
eliminata e se questo da luogo appunto alla votaeidavorevole.
Grazie.

PRESIDENTE

Ok, altri interventi? Quindi la Consigliera Malindi accoglie
la proposta di modifica presentata dai ConsiglieriMaggioranza.
Mi chiede la parola il Consigliere Ferrari. Prego.

CONSIGLIERE FERRARI DIEGO

Grazie. Voglio dire che questo documento che nppraviamo
guesta sera ha un carattere prettamente politiceatpe & evidente, si
e capito gia ma voglio ribadirlo, che devono esseegificate poi le
ricadute di ordine economico se ci sara poi la pbdga di avere le
coperture, per cui comunque il nostro voto e fawarie.

PRESIDENTE

Ok, grazie Consigliere Ferrari, altri interventiu squesta
Mozione?

Allora prima di mettere in votazione la Mozione siocome
presentata dalla Consigliera Malivindi con la prepa di escludere il
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secondo capoverso delle premesse, quindi eventdizlhiarazioni di
voto?

Metto in votazione, qualcuno mi chiede di rileggeiletesto
integrale o basta la correzione cosi per come éastiztta?

Nessuno mi chiede la parola, la cosa e chiarapndudico:

Favorevoli? All’'unanimita. Grazie.

19



COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

O.d.G. PRESENTATO DAI CONSIGLIERI COMUNALI DI
MAGGIORANZA

PRESIDENTE

Adesso passiamo alla discussione degli O.d.G.p faile 9:30
cosi come avevamo deliberato, abbiamo un’ora petgra di questo
Punto all’O.d.G. e mi accingo a proporvi la disciosse degli 0.d.G.

In Consiglio Comunale scorso era stato presentatai
Consiglieri di Maggioranza un 0.d.G. per quanto uagdava il
fenomeno quello che si sta manifestando nell’ambdi@la stazione
per cio che riguarda gli immigrati e le persone tnansito da
Ventimiglia con le conseguenze che tutti avete madseguire.

Era stato ritirato quell’O.d.G. con I'obiettivo, osi come
richiesto dal Consigliere Ballestra approvato ddtituinell’obiettivo
un Ordine — prego di seguire anche perché chiedo viestra
collaborazione nel caso io possa saltare qualcherimmento — quindi
Consigliere Ballestra aveva chiesto di ritirarlo linebiettivo di
farne uno unico.

Alla luce di questa richiesta mi giungono due (5d. uno e
pari quello che é stato gia presentato la voltarsaol’altro € quello
che mi presenta testé il Consigliere Ballestra aopagnato dalle
firme degli altri Consiglieri di Minoranza.

Quindi a questo punto io dovrei mettere in disdosg i due
0.d.G. in modo separato partendo dall’O.d.G. chst&to presentato
nel Consiglio Comunale scorso.

Quindi procedendo all’esame del Consiglio Comunalee e
stato presentato dai Capigruppo di Maggioranza eoagagnato
dalle firme di tutti i Consiglieri che si espone 9 vuole che ne do
lettura io, faccio la stessa domanda che ho fatll@a &€onsigliera
Malivindi quindi do lettura poi le daro la parolaa bene.

0O.d.G.: Il Consiglio Comunale riunito vista la s&zione di
emergenza umanitaria che da diversi giorni inteeesi$ nostro
territorio con la presenza cospicua di migrantiitdh costituire un
vero caso europeo, considerato che tale emergeneapdosa dopo
che le autorita francesi hanno irrigidito il sistandi controllo dei
flussi migratori ai valichi di frontiera e sul projp territorio, per far
fronte a tale situazione si € reso necessario oiZgare un
dispositivo di accoglienza temporanea dei migraatin particolare
riferimento ai nuclei familiari.
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Tale organizzazione ha comportato un gravoso immpegh
diversi Enti pubblici e delle forze dell’ordine dconcerto con
numerose organizzazioni di volontariato e con [lisglensabile
ausilio delle Ferrovie dello Stato e della CrocesRa Italiana sotto
attenta regia della Prefettura di Imperia.

In questo contesto di disagio e di difficolta siceeata in modo
spontaneo una grande rete di solidarieta da paetecttadini che si
e tradotta in atti concreti di soccorso, aiuto essigtenza, la citta di
Ventimiglia in tutte le sue componenti e realta damostrato un
forte senso di responsabilita e di lucidita mantede e coltivando la
sua normale vita quotidiana malgrado all’esternmissero trasmessi
da alcuni media messaggi completamente diversi c¢brpresente
chiede: - al Governo una maggiore e piu efficaceoae mirata a
trovare soluzioni a livello internazionale volte adttenere una
migliore gestione dei flussi migratori e dei rappiocon gli altri stati
europeil,

- al Governo e all’lUnione Europea soluzioni diplonithhe atte a
risolvere la grave situazione umanitaria esistentdla nostra citta
che consentano ai migranti di raggiungere le lorceten e di
ricongiungersi alle loro famiglie,

- alla Regione Liguria di predisporre una campagtia sostegno
all’immagine turistica della citta e del comprensmintemelio.

Esprime la solidarieta della citta di Ventimiglia tutta le
popolazioni che si trovano in aree di guerra e ivi¢g di persecuzioni
e un sentito ringraziamento a tutti coloro che mwairi ruoli hanno
dimostrato un alto senso di umanita, solidarieteesponsabilita.

Questo 0.d.G. lo illustra in modo piu approfonditd
Consigliere Ferrari che mi chiede la parola. Nefhaolta.

CONSIGLIERE FERRARI DIEGO

Grazie signor Presidente. Come lei giustamentefdtao nella
sua introduzione questo argomento cenno il fattoe chia nella
seduta del Consiglio Comunale precedente avevamesemtato
guesto O.d.G., anche dietro la richiesta del Cohierg Ballestra con
I'intendimento di poter alla fine poter raggiunget@ntesa su un
documento comune.

Oggi ci troviamo ad avere due 0.d.G. quindi quesia a
testimoniare che questa volonta che inizialmentea estata
manifestata alla fine poi non si € raggiunta.

Telegraficamente cerchero di illustrare il docum@mnche noi
abbiamo presentato e che si riferisce sostanzialmexila situazione
con wuna visione generale, anche per questo piu cdléro
intendevamo dare a questo documento una forma doeHp, si
riferisce alla situazione generale e anche in partare alla
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situazione che ha vissuto e sta vivendo Ventimigdiaseguito della
permanenza sul nostro territorio di un numero cespi di migranti
che si vedono impossibilitati di oltrepassare ilndéime per una serie
di disposizioni che il Governo Francese ha deciioattuare in
maniera restrittiva.

Il fenomeno della migrazione ha sicuramente una@nmnsione
che va al di la del nostro Paese, una dimensioneomea, e
ripercussioni anche a livello mondiale, soprattufder le cause che
danno origine a questo fenomeno sia nel contineateécano che
Medio Oriente e ad oggi la situazione in Europaestjta attraverso
norme e regole che sono sancite da trattati interomali che sono
state sottoscritte e ratificate da piu Governi iéali negli ultimi
anni.

E evidente che, non dico cosa non nota che oggiSkato
italiano ha difficolta ad adempiere a queste regekk e altrettanto
vero che, per varie ragioni, molti Stati che a pdel nostro hanno
sottoscritto queste regole oggi si trovano su powmiz diverse e
alcuni ne chiedono addirittura la revisione e laggoziazione.

Tutto questo crea inevitabilmente oggi uno statpldsciatemi
passare il termine, di confusione con gravissimeercussioni su
gueste persone che si allontanano dai loro paesordgine dove ci
sono situazioni insostenibili e quindi il problemaggi ha due
aspetti, non ultimo e forse piu importante anchesldo umanitario.

Noi chiediamo al nostro Governo quindi che sui dav
internazionali dove questa situazione dovra sicueate essere
riportata e ridiscussa, su questi tavoli si trovirsmluzioni che
permettano una migliore gestione dei flussi rispe#t quella che e
stata sancita fino ad oggi da questi trattati edbdastanza evidente
che ad oggi, soprattutto su tutto il nostro territg su tutte le zone
cosi dette sensibili dove c’é una concentrazioneqdeste persone
non €& possibile prevedere soluzioni che si possatioare in tempi
rapidi.

Per questo chiediamo che si possano trovare dedRizioni
diplomatiche che possano rappresentare con attianadi carattere
eccezionale se non altro per affrontare questa @ravtuazione
umanitaria, soluzioni che possano anche andare alla dei
dispositivi che oggi questi trattati contengono.

In ultimo tra le richieste che facciamo, visto cheelle
premesse, nelle considerazioni veniva sottolineatbe questa
situazione locale comporta delle ripercussioni amah carattere di
disagio per i cittadini ma anche ricadute di ordieeonomico delle
quali la nostra citta é sofferente e vista la pdsisia che questa
situazione possa perdurare abbiamo la necessitarithnciare
I'immagine sia turistica che commerciale della nmastitta.
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Pertanto questa e una richiesta che intendiammlgere alla
Regione affinché possa predisporre la Regione stassa campagna
di sostegno per I'immagine della nostra citta e tditto il nostro
comprensorio. Grazie.

PRESIDENTE

Grazie a lei Consigliere Ferrari, quindi apro ilbdttito su
guesto O0.d.G.

Mi chiede la parola qualcuno? Nessuno chiede leofmquindi
Ssi puo passare alla votazione.

Dichiarazione di voto? Non ci sono dichiarazioni doto,
guindi metto in votazione cosi come letto e illustts dal
Capogruppo Ferrari e dico:

Favorevoli?

Sindaco, De Leo, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, Adgta,
Palumbo, Leuzzi, Pastor.

Contrari?

Astenuti?

Ballestra, Nazzari, Ventura, Malivindi, lachino.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

0.d.G. PRESENTATO DAI CONSIGLIERE DI MINORANZA

PRESIDENTE

[l 2° O.d.G. che é stato presentato a firma @ainsiglieri di
Minoranza presenti in sala, tutti presenti, ok, Gogliere Ballestra
vuole che ne do lettura io o vuole leggerlo lei?a{Daula si replica
fuori campo voce) Bene ok.

Quindi O.d.G.: Il Consiglio Comunale di Ventimigli
- visto il ripetersi, ormai consolidato da anni, @lussi migratori
sempre di maggior entita provenienti dal continenaéricano e
asiatico che sta costituendo un fenomeno di pormatandiale,

- vista la conformazione geografica dell'ltalia chdi fatto

rappresenta la porta dell’Europa per tutti i migtiarche voglio

raggiungere il nord del continente,

- vista la posizione geografica della citta di Vaniglia che

rappresenta per i migranti I'accesso alla Francia,

- considerato che fra gli stati membri dell’Unioruropea esistono
trattati ed accordi in materia di flussi migratodper cortesia,
grazie— nello specifico esiste un trattato che gairsce [|'asilo

politico ai migranti e recita che i soggetti ricldienti debbano
esercitare questa facolta al primo Stato d’ingresiso UE e di

conseguenza ne limita la mobilita, che in consegueendi tale
legislazione molti migranti dimostrano reticenza’alentificazione

e tale circostanza ha consentito alle autorita €msi di non
consentire il loro ingresso in territorio francese,

- che tale situazione ha creato una emergenza alitbgio della

nostra citta,

- che tale situazione per ora affrontata oltre cdalle Istituzioni

preposte anche dalla cittadinanza di Ventimigliafale di alleviare
la situazione di grave disagio morale e fisico aiignanti, che
I'impatto mediatico di tale situazione ha di fattdanneggiato a
livello nazionale e internazionale I'immagine di Nemiglia con

gravi danni per I’economia locale,

- che il perdurare di tale emergenza potrebbe oxeattriti e disagi
non gestibili dalla citta di Ventimiglia,

- considerato inoltre che il Governo italiano é feftamente conscio
di tale situazione sia legislativa sia organizzativ

- che in tal senso lo stesso esecutivo |lo scorsmoanramite i

Ministeri dell’Interno, delle Politiche Sociali eedle Finanze aveva
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indetto una Conferenza unificata con Regioni, Pmmd e Comuni al
fine di prevenire situazioni di attrito istituziolbmcon le Prefetture
in casi simili a quello vissuto oggi dalla nostreta,

- che tale Conferenza ha previsto compiti e leatdlaborazione tra
Ente e Istituzioni,

- che il Governo Italiano si era assunto I'onereadtivare un serrato
confronto in sede UE al fine di modificare gli agdo in essere
nonché garantire le risorse per la copertura dinpidi accoglienza a
livello nazionale e regionale,

- che la governance di tali problematiche e stattidata a livello

regionale al Prefetto del Comune Capoluogo che dota e presiede
il tavolo operativo al fine di predisporre lo ste@espiano operativo.

Tutto cio0 premesso e considerato al fine di porfiee il
ripetersi di tali emergenze si chiede al Governo:

- di rispettare gli impegni presi in Conferenza caghi altri Enti

Territoriali, quindi la modifica dei Trattati sotsearitti in sede UE,
che di fatto generano tali situazioni,

- di sapere quali sia l'entita delle risorse siandnziarie sia
logistiche previste dal Piano Operativo per la Rage Liguria,

- di prevedere maggiori risorse umane sia alle dodell’ordine sia
agli operatori addetti all’assistenza dei profughi,

- che il Sindaco di Ventimiglia sia inserito comeembro permanente
nel Tavolo Regionale Operativo che tratta probleiola¢ sui flussi
migratori.

Si esprime la solidarieta e vicinanza a tutte bgpplazioni che
si trovano a vivere in aree con scenari di guerpagrsecuzione e
miseria.

Un doveroso e sentito ringraziamento a tutti celoche con
diversi ruoli ed azioni hanno dimostrato solidadee alto senso
civico nobilitando I'immagine di Ventimiglia.

Per illustrare in modo piu approfondito questo @d mi
chiede la parola il Consigliere Ballestra. Prego.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Grazie Presidente. Intanto vorrei specificare ae parte mia
venerdi €& stato preparato un 0O.d.G., nella stessda dé stato
mandato, via e-mail al Capogruppo del PD per evahtosservazioni
e che solo questa serra alle 7:00 il CapogruppoRI2lé arrivato con
un O.d.G. modificato e io gli ho detto che non avmiacuramente
potuto modificare 1’'0.d.G. da me presentato perchpuello
modificato conteneva delle grossolane inesattezze.

Mi ha fatto piacere vedere che il PD ha presentgtondi in
corner I’0.d.G. presentato gia il Consiglio Comueaprecedente e
solo per questo ci siamo astenuti, perché se aerestesentato
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I’O.d.G. che mi avete fatto leggere alle 7:00 avremvotato contro
perché prevedeva delle cose che non stanno neHbae

Detto questo, perché non abbiamo votato a favdresastro
0.d.G.? Perché lo riteniamo, rispetto a quelle clseno le
problematiche e le emergenze di questa situaziolwe,riteniamo
timido e vorremmo un pochino piu di decisione, umchettino piu di
informazione, un pochettino piu di penetrazioneguoelle che sono
gueste problematiche non tanto per quello che écesso ieri e per
guello che succede oggi ma per quello che potracedere domani.

Mi pare che lo scorso Consiglio Comunale si sigiomato, Si
sia discusso su quelle che sono le reali situaziaai di la delle
parole, delle chiacchiere che ognuno di noi pud duoe e
spogliandoci tutti da una demagogia che ritengo gaksato e che
non voglio né sposare e non voglio nemmeno utilizzger fini di
carattere politico pero ritengo che sia giusto, «dia doveroso, che
sia corretto, che sia necessario per la nostraacitntanto che ognuno
si assuma le proprie responsabilita, che vada avaet quelli che
sono i propri doveri, e quindi chiediamo intanto slpere, di capire
il perché e successo questo.

E successo questo perché, voi non lo scrivete,ldoscrivo
perché questi accordi sono accordi che non vanneebeunto, li ha
firmati Maroni, chi li ha firmati Ii ha firmati iltempo & passato
bisogna modificarli.

I Governo si € impegnato in questo, ci si € impatp nella
primavera scorsa, bene che dia attuazione perchééneonscio,
perché se ha convocato questo Tavolo, I'anno scotsa Regioni,
Province, Comuni e Prefetture, nelle quali palesesti problemi e
si impegna a farlo, vuol dire che ne e conscio, alen mette in
condizioni le forze dell’ordine, non mette in cordone la struttura
del nostro stato di poter accogliere in modo digsid queste persone
e non gli puo nemmeno garantire il proprio dirittomuoversi al di
fuori di quelli che sono i confini degli Stati délUnione Europea,
guesta é una vergogna, questa € una vergogna.

Noi abbiamo abbattuto delle frontiere, se accogloa dei
migranti questi migranti possono voler andare dontengono di
andare, altrimenti questa Unione Europea non velde senso abbia,
pero il Governo in questo anno ha battuto il pagsoon si occupato
abbastanza bene di queste cose.

Poi dice le risorse finanziarie, per finanziareeclkosa? Il
Piano Operativo Nazionale e quelli regionali.

Bene io chiedo di sapere quanti sono i fondi siatizper la
Regione Liguria per questi Piani Operativi, lo ptesao sapere o no?
E un nostro diritto o no? Lo possono sapere i dtba italiani, i
cittadini di Ventimiglia quanto & stanziato per gi@e questo tipo di
problematica, emergenza, situazione mi piace pitedi
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Non & mica proibito? Me lo avete cassato, se eilgto me lo
dite, € un tabu scusate, ma anche se vi fosser@rvisi segreti
dietro.

Poi la governance di questa problematica e affadaecondo
guesto Piano Operativo al Prefetto del Capoluog®va ancora
capire se di Regione o di Provincia, penso di Regio

lo chiedo che il mio Sindaco sia membro permaneditguesta
governance per capire che cosa succede a livellporele, come
affrontare queste problematiche, ce I'avremmo doito no? Visto
che un anno si e un anno no, a seconda del clireétaale che c’é
in Francia ci bloccano le frontiere e ci troviamo dover subire
gueste situazioni con gravi danni per tutti e cleela sempre cosi.

Chiedo che cosa? Che vena garantito dal Governenaggiore
incremento delle forze dell’ordine e di operatomcso-assistenziali
ed eventualmente sanitari per questo problema, ptoj a mega
capita, se € una emergenza, se e un fatto straartinmi pare che
occorrano delle risorse straordinarie perché si chéacciamo belli,
siamo tutti bravi, il volontariato, ve I'ho dettoesla piantano i
volontari, se la piantano i cittadini voglio vededove andiamo a
finire, le paghiamo le tasse, c’é uno Stato, lo tS8taeve garantirci
perché se no arrivederci e grazie.

Allora che cos’é che si chiede? Si chiedono semgiiente
gueste cose non sto ad allungare piu di tanto ib magionamento ma
chiedo al Governo di rispettare i propri impegni, Shpere quale sia
I’entita delle risorse, di prevedere maggiori riserumane per le
forze dell’ordine, per gli operatori addetti all'sistenza dei profughi
e che il Sindaco venga inserito come membro permamen questo
Comitato.

Se da fastidio questo votatemi contro non c’e peata, avrei
aggiunto volentieri se I’'aggiunta era quella cheRagione Liguria ci
potesse finanziare una campagna di promozione pentiniglia,
questo l'avrei fatto anche volentieri perché a mena che mi diciate
che la Regione deve convocare dei Tavoli che noaddetta, cioé
non ne ha il titolo questo non lo posso accoglieceg mi scriviate
che devono essere fatti centri ... che non centraremte con questo
tipo di emergenze, abbiate pazienza, non ci sta.

Quindi io chiudo qua il mio intervento, penso cls¢éa gia
scontato il voto, me ne dispiaccio, penso di avéacmessa tutta a
fare un O.d.G. moderato, di buon senso e rispettdsajuelle che
sono le normative ma soprattutto dei nostri diritei dei nostri
concittadini, pazienza, se mi votate contro pazienpero sappiate
che, a mio modo di vedere, commettete un errore.
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PRESIDENTE

Grazie. Interventi? Interventi per il dibattitoante.

Mettiamo in votazione, quindi dichiarazioni di a1

Dichiarazioni di voto niente? Niente. Né Maggioran né
Minoranza.

Quindi mettiamo in votazione, scusate solo un rattj la
Segretaria, ok, va bene.

Votiamo per I'0.d.G. presentato cosi come da mdtdee
approfondito dal Consigliere Ballestra, dico.

Favorevoli?

Contrari? De Leo.

Astenuti? Sindaco, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, dusto,
Palumbo, Leuzzi, Pastor, astenuti, (Dall’aula sphiea fuori campo
voce) Che cosa c’e scusi?

Consigliere Acquista ha votato astenuta? Ha votattenuta.

Aveva votato contro prima? E convinta sul suo v»tOk, vale
quello che ho detto? Ok. Bene

Quindi da Regolamento le pratiche per essere dehbe
devono acquisire la maggioranza assoluta sul numeeo votanti
quindi 'O.d.G. presentato e votato non viene apjaim.

Sono le 9:30 avevamo dedicato un’ora, se vogliapossiamo
fare veloce due interpellanze che riguardano il €ighiere Ballestra.

lo proporrei, anche se sforiamo di qualche minuste siete
d’accordo. Vado avanti? Le facciamo? OKk.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

INTERPELLANZA N. D'ORDINE 12, PROT. 14.021
INTERROGAZIONE BANDO REGIONALE SCUOLE

PRESIDENTE

Allora Interpellanza numero d’ordine 12, Prot. 021
presentata il 13 di maggio e recita: Interrogaziod@ndo Regionale
Scuole.

Il sottoscritto Ballestra Giovanni, in qualita dio@sigliere
Comunale atteso che la Regione Liguria in data 28025, con
Delibera Giunta Regionale n.159 ha emesso un bamndalizzato alla
concessione di fondi per interventi da esegquirsill’sdilizia
scolastica, visto che il Comune di Ventimiglia eoprietario di
diversi edifici scolastici che necessitano di impanrti interventi,
vista la carenza di fondi comunali per tali neceaasiil sottoscritto
chiede al signor Sindaco di conoscere se il Comdneé/entimiglia
ha partecipato al Bando Regionale citato in prenagsgqualora il
Comune non abbia partecipato conoscere le motivaizidi tale
scelta e con quali fondi I’'Ente approntera le spesxessarie agli
interventi.

E giunta la risposta che il Consigliere ne & g ossesso,
firmata dal signor Sindaco, e ne do lettura.

Oggetto: Interrogazione. Risposta.

In merito alla sua Interrogazione in oggetto ssaontra quanto
segue: la Regione Liguria con la nota n.14.046/2@¥% 30 gennaio
2015 comunicava anche a questo Comune |lo stanziamedn fondi
per I'attuazione di misure urgenti in materia diquialificazione e
messa in sicurezza di immobili di proprieta publalicadibiti
all’istruzione scolastica nonché per la costruziodie nuovi edifici
scolastici pubblici e la realizzazione di palestnella scuola o di
interventi volti al miglioramento delle palestreadastiche esistenti.

Questa Amministrazione con la nota del 9 febbraid5, Prot.
36.85 del 10.2.2015, a firma del Sindaco e dellegger Cigna
comunicava al dipartimento Programmi Regionali Rogt Trasporti
Lavori Pubblici e Edilizia I'elenco delle progettaoni e studi
riguardanti I'edilizia scolastica di interesse d@&linministrazione e
cioe:

-a) adeguamento sismico plesso Scuole Medie inRana,
-b) adeguamento energetico e della sicurezza deBeuole
Elementari di via Vittorio Veneto,
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-c) adeguamento igienico sanitario Scuola Maternavich Vittorio
Veneto.

Per altro per I'adeguamento sismico del plessolaasicuole di
via Roma e agli atti del Comune, risultava gia agpyato lo studio di
fattibilita mentre per l’adeguamento igienico saariob di via
Vittorio Veneto era in corso la relazione del progpepreliminare.

Con la nota del 9 febbraio 2015 questa Amminisioaz
indicava la quota percentuale delle risorse cheed@ano essere poste
a proprio carico.
3) Dopo la pubblicazione on line del relativo bandegionale che
definiva i criteri e le mobilita di invio delle doande nonché i
criteri di formazione della graduatoria e I'UTC cla provveduto a
redigere il progetto per 'ladeguamento energeticpex la messa in
sicurezza del plesso scolastico di via Veneto iramuo previa analisi
con I|'Assessore competente tale plesso presentazamlaggiori
carenze in termini di sicurezza di contro la progeione per
'adeguamento antisismico del plesso delle scuolie via Roma
necessitava di piu tempo occorrendo un tecnico msteper tale
programmazione che deve essere corredata da indadaanalisi di
dettaglio e il reperimento di maggiori risorse eoomche per far
fronte alla quota di intervento a carico di quegomune.
4) La Giunta Comunale con Delibera n.27 del 19 fehb 2015 ha
gquindi approvato il progetto definitivo relativo aiavori di
adeguamento energetico e di sicurezza scuola eleamendi via
Veneto ed ancora con la Deliberazione n.58 del 392015 la Giunta
ha approvato il progetto concernente i lavori disanamento e
deumidificazione del piano seminterrato delle sauohaterne di via
Veneto.
5) A questo punto si trattava di individuare leaise economiche a
tale scopo lI'ingegner Cigna occasionato dal doveolirare una e-
mail del sottoscritto con la stessa e-mail di pamggetto inviata
dall’architetto Marchesi e per conoscenza dal dotfaggiasco agli
Assessori Faraldi e Campagna e al sottoscrittondeva la necessita
che venissero reperite le risorse comunali affindhépratica di cui
si discute fosse istruibile.
6) Per altro il 13.03.2015 |la Consigliera avvocadvia Malivindi
inviava una e-mail al sottoscritto e alla dott.s&Urbano per
ricordare la scadenza del termine per presentareddenande per
ottenere il finanziamento per [I'edilizia scolasticda dott.ssa
d’Urbano a propria volta il 16.03.2015 inoltrava rpe-mail tale
comunicazione all’ingegner Cigna e all’Assessorenagna.
7) Tenuto conto dell’interesse manifestato daglifidif di questa
Amministrazione che si € immediatamente attivatafimle di poter
ottenere i finanziamenti di cui si discute adottand necessari
deliberativi e quindi poter eseguire gli intervenfirogettati ed
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approvati nonché delle e-mail informative di cuipsa, per quanto a
conoscenza del sottoscritto e della Giunta tutta pleatica stava
seguendo correttamente il proprio corso.
8) Se non che e purtroppo a termini ormai scadutiesvenuti a
conoscenza che ad un certo punto del proprio itestduzione della
pratica si era inspiegabilmente bloccata.

Si é infatti accertato che I'ingegner Cigna il gnar dopo aver
ricevuto la e-mail sopra citata dalla dott.ssa Dbldno contenente
guella della Consigliera Malivindi aveva inoltratel tutto al
dipendente geometra Pasquale Nocito e all’archaetarchese con
I’e-mail del seguente tenore: “Pasquale verifica” s& e altresi
accertato che il dipendente Geometra Pasquale Mocon propria e-
mail in pari data indirizzata al solo ingegner C&rrispondeva
testualmente: “il Decreto Mutui per il quale ha arsto le finestre di
via Veneto ma non ho inoltrato la domanda per lansenza delle
dichiarazioni, quote finanziamento ecc. Pasquale”.

Dopo di che nulla é stato piu fatto da parte deagliici che non
hanno informato nemmeno questa Amministrazione cah
conseguente grave risultato di aver perso il prewvinanziamento.

Pertanto questa Amministrazione inviera gli attiliag/ffici
competenti al fine dell’avvio degli eventuali proedimenti
disciplinari a carico di coloro che saranno ritenu¢sponsabili e si
riservera di valutare le vicende anche ai fini delggiungimento
degli obiettivi. A sua disposizione per ulteriomformazioni”.

Per 5 minuti il Consigliere Ballestra ha facolta ictervenire
per dichiararsi soddisfatto o meno. Prego.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Saro velocissimo. lo ho fatto una interrogazione9drighe, mi
avete risposto con 60 righe ma credo che il sunto...

PRESIDENTE

La prossima si inverte.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Sarebbe meglio, credo che il sunto nella risposita alla fine
poi concentrato nelle ultime 15 righe ossia, risgt;gsa dir poco
estemporanea, e un po’ pittoresca devo dire e improata, ma vi
rendete conto, io non ho mai visto veramente ungposta ad una
Interrogazione nella quale si cita una conversaeidna dipendenti
del Comune, € la prima volta in tutti questi anniadmministrazione.
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E la prima volta che io sento una cosa del genefee mi si
riporta il contenuto di un e-mail dell’'ingegner Gig con il geometra
Nocito e che I’/Amministrazione non e stata inforrmadel fatto che,
per motivi di carattere diverso che possono essgrestificati o
meno, non si € aderito in toto a questo bando.

lo una regola che ho imparato € che i panni sposihlavano
in casa, se un dipendente eventualmente commetéenuancanza, un
errore, comunque sia, non €& che debba essere proprésso in
piazza come é stato fatto questa sera in questo WG@n questo lo
ritengo, permettetemi, anche di cattivo gusto ma ®na
considerazione del tutto personale

Il fatto € che comunque non si € aderito a quelsamdo, che
’Amministrazione non é stata informata, a me vdxbe da dire che
I’Amministrazione non ha seguito con attenzione gtae pratica,
perché tutte le righe che mi avete scritto mi dioosiamo stati bravi
perché sapevamo che c’era questa opportunita, sapevquesto,
abbiamo deliberato... e poi alla fine, alla fine neanccede niente e
neanche ve lo dicono?

Abbiate pazienza, come si suol dire il pesce pudadla testa,
mi dispiace io non sono assolutamente soddisfaitquksta risposta,
avrei preferito una ammissione, eventualmente, dsponsabilita
politica o di scelta politica, preferiamo fare adtcose, non abbiamo
i soldi per metterci la contro-partecipazione, tanpoi I’hanno
ripresentato questo bando parteciperemo un’altraltajo ma
veramente andare a citare la conversazione di dipententi e poi
dire adesso pero questo qua lo puniamo, cioé quimdiritengo
veramente insoddisfatto.

PRESIDENTE

Ok, grazie Consigliere Ballestra.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

INTERROGAZIONE: INIZIATIVA PROMOSSA DAL COMUNE
DI VENTIMIGLIA DENOMINATA “ADOTTA UN'AIUOLA”

PRESIDENTE

Quindi passo alla lettura della seconda Interpetla che
c’eravamo preposti.

Qui appunto come le dicevo Consigliere € acconaémtperché
guesta volta la sua dichiarazione e piu lunga delkposta, giusto
per bilanciare.

Il sottoscritto Ballestra Giovanni in qualita dio@sigliere
Comunale vista l'iniziativa promossa dal Comune Yéentimiglia
denominata “Adotta un’aiuola”, prevista nel rispetdelle normative
mirate alla riduzione della spesa pubblica attrawercontratti di
sponsorizzazione e visti tutti gli atti approvatiald Comune di
Ventimiglia in tal senso che, a parere di chi se&rivpresentano
criticita procedurali nonché difformita tra le incHzioni espressi
negli stessi rispetto ai lavori eseguiti chiede signor Sindaco di
rispondere in merito alle seguenti domande:

1) Di poter acquisire copia del verbale della Commosss
Tecnica Comunale rispetto al parere espresso sugetto
rispetto alle opere da esequirsi;

2) Di avere risposta rispetto alla coerenza delle oagiioni
espresse dalla Giunta e dal bando dirigenziale aitp ai
lavori esequiti;

3) Se e stato consultato un tecnico agronomo al fine d
provvedere tali tipologie di piante fossero piu iodte per tali
interventi e se é stata valutata la coerenza dsetgssi rispetto
al futuro Regolamento del verbale che I"Amministraze
intende adottare;

4) Di poter conoscere se esiste un atto di convenzjode
affidamento tra Comune e sponsor che disciplini logphi e
responsabilitd eventuali e sanzioni che il Comunesga
eventualmente applicare in caso di inadempienze;

5) Di rispondere in merito a chi farebbero capo eveliu
responsabilita derivanti da danni a cose 0 persoctee
dovessero verificarsi durante il periodo di affidanto;

6) Se non risultassero necessarie durante i lavori
autorizzazioni per le manomissioni del suolo pulegbli il
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DURC, ed il certificato antimafia per le imprese ecthanno

seguito i lavori;

7) Se i lavori eseguiti sono conformi a tutte le notive relative
alla sicurezza.

Il Sindaco risponde:

“In riferimento all’'lnterpellanza in argomento sielaziona
guanto segue con riferimento alle sue corrispondeicthieste, - ecco
lei ha avuto gli allegati che io... bene. -

1) Si allega verbale della Conferenza dei Dirigenti @0.5.2015;

2) Le istanze pervenute hanno sostanzialmente rispettée
indicazioni di quanto riportato nella deliberaziomg Giunta
Comunale n.192 del 30.10.2014 e del bando approvada
determinazione dirigenziale n.4077\del 17.11.2014;

3) Le proposte dei singoli privati trattandosi di imventi limitati
e riguardanti singole aiuole i cittadini non sont@ts sottoposti
ad alcun esame preventivo da parte di un agronongauré
professionale per altro non presente nell’organded Comune;

4) In merito all’affidamento & stato predisposto e aomcato a
tutti gli assegnatari apposito atto di convenzioclee regola i
rapporti tra Comune ed assegnatario, vedasi allegat

5) Nell’atto di Convenzione vengono altresi indicatee |
responsabilitda in merito alla gestione dell’area roe
assegnata;

6) In merito alla necessita di occupazione del supldblico se
la ditta ha necessita di occupare temporaneamenrde atradali
deve richiedere il necessario assenso al corpo diiza
Locale, mentre le ditte che operano devono essarpassesso
di requisiti di Legge relativamente alla regolarita
previdenziale, contributiva che deve essere acdarper Legge
dal committente;

7) Analogamente per il precedente punto 6 tutte leokazioni
devono essere eseguite conformemente alle normmateria di
sicurezza e i relativi requisiti devono essere YViedti dal
committente. Distinti saluti”.

Consigliere Ballestra prego.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Grazie Presidente. Aggiungo agli aggettivi di peamsiete
anche pericolosi quando rispondete, ma veramentecpkosi.
Allora io vi chiedo:

a) C'e il verbale della Commissione Tecnica Comunailepetto al
parere espresso dal..., si c’é. Vi faccio I'Interragane il 12
maggio a lavori esequiti, boh, verbale: “Adotta aniola”, 20
maggio boh, scusate non ho capito la concomitanaldeddate.
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Se il 12 maggio io vi faccio I'Interrogazione e ghiedo se si e
riunita la Commissione Tecnica per |'affidamento gueste aiuole,
voi mi dite si, si e riunita la Commissione il groo 20 maggio, a
lavori eseguiti e mi mettete tutte le istanze dehiiesta: 23 aprile, 16
aprile, 22 aprile ma io saro anche smemorato.

Ho fatto I'Interrogazione il giorno 13, c'é il Proctollo, i
lavori erano gia stati eseguiti da illo tempore,nnoso dire prima di
gqueste date di protocollo ma se qualcuno ha fatedled fotografie
penso di non sbagliarmi piu di tanto.

Poi metodo di affidamento, per carita, ognuno fa deoprie
scelte, ma nella fattispecie io credo che sarebb&tos piu utile
metterle a bando, visto che si tratta di sponsoa@pni,
all’offerente piu alto, ossia fare un progettinoye quello che ci va,
perché voi mi dite I'agronomo non c’eé I’ho, adesse adotto uno e
ci pianto i pomodori, vediamo se qualcuno mi diceatcosa, non lo
SO € una questione di gusto, c’é chi mette i cactudelle montagne
di pietre, anche se la Delibera di Giunta dicevanaho il 70% di
verde e non mi pare sia cosi, ci piantiamo i pomwde va beh

Pero, secondo me, andavano messe a bando perctredm che
10 metri di aiuola davanti alla Posta o in viale®Ra@ valgono un po’
di piu di 10 metri di aiuola a Bevera piuttosto caeNervia, il valore
penso che sia diverso, pero evidentemente € mefdi@ in modo
diverso, e quindi il valore di quell’aiuola minimper la gestione lo
doveva dare il Comune.

Poi mi chiedo se c’e un atto di convenzione, sibbamo
predisposto, ho capito, mi avete dato un modellsicohe potete
anche averlo fatto domani mattina pero io avreiwol avere tutti gli
atti di convenzione fatti con questi signori, e Sxscritti e magari
portati anche in Consiglio Comunale, perché coméliamo portare
la pratica del mercato qua e la stessa cosa pemgosta |lo stesso
iter, € una concessione di un bene del Comune, djupenso che sia
lo stesso iter nel quale si disciplinano obblighi immpegni da
entrambi le parti, pero mi hai dato un modulo cosa, beh.

Poi vi chiedo & necessaria I'antimafia, € necessariDURC, &
necessaria manomissione, dell’antimafia non se aelgg mi dite si
bisognava chiedere la manomissione, e va beh mdile se e stata
chiesta o0 no? O vi devo fare un’altra domandina?

Vi chiedo il DURC, si, devono avere il DURC, glielavete
chiesto o no? Son domande che faccio e io non lpasta, mi
rispondete con un non so, sembra che siamo un pxgrovvisati in
guesta risposta, non € che mi date una rispostayala, dice si per
tutte e stato chiesto il DURC da parte dell’Ammitri@zione, non me
lo dite.

Poi alla fine, per chiudere, le norme di sicurezzagno
rispettate le norme di sicurezza? Cosa mi scrivete?
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Analogamente al punto n.6 tutte le lavorazioni dewoessere
eseguite conformemente alle norme in materia diusezza e |
relativi requisiti devono essere verificati dal conttente.

Si ma se vi chiedo se rispondono mi dite che devoma mi
dovete dire se si 0 se no, cioe scusate mi semlE@amente una
risposta campata per aria.

Quindi non €& che io non mi ritenga soddisfatto duegta
risposta, questa risposta ritengo che sia oltraggiana nei confronti
di chi I’ha scritta e di chi I’ha firmata, cioe meendetevi conto,
prendetevi I'Interrogazione che vi ho fatto, cosiahw chiesto e cosa
mi avete risposto, dopo di che traetene le conadusie valutate se il
procedimento che avete fatto €& un procedimento etior, e
opportuno e ha fatto tutto I'iter che deve fare @& risposta che mi
avete dato é corretta o meno.

Al di la del fatto che poi il risultato per la cétpossa essere
positivo o0 meno, ma siccome questo € un Comune d@vearola
legalita, dove la parola trasparenza, dove la paralorrettezza
amministrativa si € sprecata per anni, per piaceoevincetemi che
gueste procedure per questo tipo di affidament@aoisdano a queste
parole.

Infine quella dell’lagronomo veramente, abbiate pawa, io
non & che vi chiedo I'agronomo per quella aiuolaa mer vedere se
guelle aiuole poi possano essere inserite nel fatBrano del Verde,
perché se non sono inserite cosa facciamo? Faccidappertutto
altri tipi di piante e poi siccome |li un privato hsxelto di piantare
cactus piuttosto che metterci delle pietre lascialaocose cosi o lo
vorremmo obbligare a cambiare le cose quando c’eaffldamento?

Signori, abbiate pazienza, sono veramente senzalpar

PRESIDENTE

Questo & quanto per risposta doveva pervenirld'déflicio di
Presidenza, mi fa piacere che lei si rivolge a nomn dl “avete”,
“dovete” o “fate” sicuramente lei sa che parla coma terza persona,
detto questo ha altri mezzi per poter eventualmenternare sulla
guestione e chiudiamo il 3° Punto: Mozioni, Intel@aze
dell’0.d.G.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.2 0.d.G. COMUNICAZIONI DEL SINDACO

PRESIDENTE

Prima di passare al 4° Punto dovrei chiedere ahd&co,
perché siccome in sua assenza, durante la suaanenin Stazione,
che tra l'altro & ancora in corso, mi dice il Sircdba era impegnato
con il Prefetto e altre autorita nell’ambito del&tazione, le chiedo
se ha qualche Comunicazione da fare al ConsigliomGoale, il
signor Sindaco non ha comunicazioni da fare al Gghse Comunale.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.4 0.d.G. APPROVAZIONE O.D.G. ANCI -
APPELLO AL GOVERNO IN MERITO AL DECRETO CONTRO
IL GIOCO D’AZZARDO

PRESIDENTE

Passiamo alla quarta pratica all’O.d.G.: Approvamo0O.d.G.
ANCI appello al Governo in merito al Decreto contrid gioco
d'azzardo.

E un O.d.G. che ne siete gia a conoscenza, lo abbiaia
trattato, io lo metto in lettura al Consiglio Comale e alla vostra
attenzione.

Lo abbiamo trattato a parte rispetto agli O.d.Galee Mozioni
per i motivi che vi sono gia stati specificati coma dott.ssa
sicuramente mi confermera e come i Capigruppo ampaavuto modo
Si accertarsi.

Appello al Governo in merito al Decreto contro iliogo
d’'azzardo, O.d.G. Comune di Ventimiglia.

Premesso che il Governo intende emanare un Decreto:

-che dovrebbe regolamentare [I'installazione dellelots
machines nei locali pubblici nonché il loro utiliaz

-che la suddetta normativa verra emanata al fine paire
ordine a livello nazionale ad un problema estremateeimportante
che purtroppo coinvolge, sempre di piu, i cittadini

-che secondo questo Decreto i Comuni non avrebbpro
alcuna possibilita di regolamentazione o di piao#&tzione
territoriale in merito al gioco d'azzardo, di stabe distanze dali
luoghi sensibili e stabilire orari e tutti i providementi dei Comuni
gia assunti decadrebbe dopo 6 mesi dell’entrata vigore del
medesimo Decreto.

Considerato che i Comuni necessitano di conservare
'autonomia organizzativa sul proprio territorio mte queste
misure vanificherebbero gli sforzi fatti da molti tbro in materia di
regolamentazione per bloccare la proliferazione stile da gioco
nella citta, i Sindaci e gli Amministratori localconoscono le
problematiche dei propri territori e hanno veriftoal’efficacia delle
misure attuali in questi anni pur con grandi difdita di fronte a
numerosi ricorsi a tale Consiglio di Stato.

Sarebbe davvero molto problematico per la saluteile
benessere dei propri cittadini non intervenire.
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Valutato che quella del gioco € una piaga socialee csta
interessando sempre piu persone e che rischia diemdiare un
dramma, che alcuni esperti definiscono dipendeneazs costanze e
che va considerata altrettanto pericolosa soprasotypter i minori e le
persone fragili, il pericolo di una potenziale péaaddi controllo e la
tendenza al gioco compulsivo che se protratto nempo puo
configurare un vero e proprio disturbo psicologiahiede:

-Al Governo che prima dell’adozione di provvedimenin
materia si apra un confronto con le Amministraziobhocali, con
I’ANCI, avendo come comune obiettivo prioritario glio di tutelare
gli interessi e la salute dei cittadini, assolutartee prevalente
rispetto agli interessi di grandi gruppi economici.

-Ai Parlamentari, alle forze politiche, alle orgamziazioni
sociali che inducano il Governo ad una inversionerdatta che non
annulli gli obiettivi e [I'efficacia del Regolamentovarato
dall’Amministrazione Comunale finalizzata a conteada diffusione
delle sale da gioco e della dipendenza da gioco zdadaado
considerato un vero e proprio problema sociale.

-Di provvedere, per quanto possibile, che l'utilmalei soldi
provenienti dal gioco d’azzardo vengano destinateuae patologiche
scaturite dall’'uso delle slot machines.

Dispone di trasmettere il presente O0.d.G. al Preni@é del
Consiglio dei Ministri, al Presidente del SenatolldeRepubblica, al
Presidente della Camera dei Deputati e per conozgea Ministri,
alla Regione Liguria, ai Prefetti della Liguria,l&ANCI Liguria.

Mi chiede di intervenire I’Assessore Felici, pregoe ha
facolta.

ASSESSORE FELICE PIO GUIDO

Molto brevemente giusto per dire due parole suwballo
indicato dall’ANCI.

Il tema delle slot € un tema sul quale abbiamo dihattuto,
ricordiamo tutti quanto abbiamo discusso sull’appaaione del
Regolamento e sull’adesione alla Legge Regionale.

Ora questo Decreto che e prossimo all’approvaziosieparla
appunto del 1° luglio, € un Decreto dove di fattoGoverno intende
togliere ogni tipo di potere agli Enti Locali peredidere in merito a
distanze come si é discusso qualche mese fa.

Crediamo che sia assolutamente opportuno che questa
Amministrazione, il Comune di Ventimiglia in parotare, aderisca
all’appello di ANCI perché togliere potere agli Entocali cosi
come si e fatto, qualche mese fa, qua in questo @uan sia un atto
di ingiustizia.
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Quindi credo che sia assolutamente opportuno chestu
Consiglio Comunale si adotti e sarebbe bello che flacesse
all’unanimita, aderendo all’appello lanciato da ANC

PRESIDENTE

Grazie Assessore. E aperto il dibattito sull’O.d.@he ho
appena letto e I'Assessore ha avuto modo si megpprofondire.

Chi chiede la parola? Non ci sono interventi.

Mettiamo in votazione e chiedo dichiarazioni dite@

Niente, ha notato che e uscito il Consigliere Ralira? OK.

Quindi mettiamo in votazione 1'0.d.G. ANCI appellal
Governo in merito al Decreto contro il gioco d’azda.

Favorevoli? Scusi? (Dall’aula si replica fuori cpm voce)
Ghirri ha chiesto la parola, chiedo scusa non mera’accorto, no,
no facciamo in tempo, va bene, ok.

Quindi chiedo scusa Consigliere Ghirri.

Favorevoli?

All’unanimita. Grazie.

Consigliere scusi non avevo visto la prenotazione.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.5 0.d.G. RECUPERO Al FINI ABITATIVI DEI
SOTTOTETTI ESISTENTI” VARIANTE AL PUC DI
ADEGUAMENTO ALLA L.R. 24/2001 COME MODIFICA
DALLA L.R. 30/2014

PRESIDENTE

Passiamo al 5° Punto all’O.d.G.: “Recupero ai fiabitativi
dei sottotetti esistenti”. Variante al PUC di adeguento alla Legge
Regionale 24/2001 come modificata dalla Legge Regie 30/2014.

Relaziona su questa pratica Vice Sindaco Sciandlsaessore
all’Urbanistica, prego.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Grazie Presidente. Allora questa proposta di deldazione
concerne il recepimento nell’ambito del nostro shmento urbanistico
comunale della ulteriore Variante alla Legge suttsotetti.

Come e noto la Regione Liguria aveva adottato urama
Legge per il recupero ad uso abitativo degli spa&nittotetto nel
2001, gquesta norma si applicava quindi ai sottatedsistenti o
legittimati fino all’agosto del 2001 che é la dada entrata in vigore
della Legge Regionale.

Recentemente nel novembre dello scorso anno la idhey
Liguria ha adottato una nuova Legge che consentepdasibilita,
sempre per il recupero a fini abitativi dei localottotetto e di altri
locali che rientrano pero nella sagoma dell’editicidi applicare
guindi questo recupero ai sottotetti esistenti adlata di entrata in
vigore della stessa Legge Regionale.

Ora nel nostro Comune in realta la Legge sui st#to
esistenti aveva trovato definitiva applicazione caénnserimento
all’interno del PUC per cui era possibile recuperasottotetti
esistenti fino al 2009, cioé fino a gennaio 200&tal in cui é stato
adottato il PUC.

Rimaneva pero fuori l'ultimo quinquennio in buorsstanza
considerato che comunque il recupero a fini abMatdei sottotetti
esistenti impedisce e comunque abbatte I'utilizzo suolo non
edificato e che quindi € considerato un modo anpbke evitare nuove
costruzioni su terreni liberi, "Amministrazione hanteso dare
ingresso all’interno del PUC anche a questa nuowsspbilita e
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guindi estendere, se pure con dei limiti diversspetto ai sottotetti
esistenti fino al 2009, estendere la possibilitardcupero anche a
qguelli realizzati legittimamente tra il 2009 e iD24.

Ora in merito a questa pratica — Presidente misscposso
illustrare io gli Emendamenti che sono stati prets¢i? O devo darli
a lei (Dall’aula si replica fuori campo voce) Sik,ograzie.

PRESIDENTE

Mi perdoni solamente, va bene che l'illustri I’Asssore ok,
bene.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora comincerei dagli Emendamenti proposti daor&iglieri
di Minoranza che hanno proposto in primo luogo laodifica
all’articolo relativo all’estensione dell’efficaciaproponendo che
accanto al riferimento ai fini abitativi per cui sdice: Le
disposizioni del presente articolo si applicano m@cagli interventi
del recupero ai fini abitativi di altri volumi a perfici collocate in
parti dell’edificio diversi dai sottotetti ecc. ecc’ proponevano
anche l'applicazione non solo a fini abitativi maiche turistico-
ricettivi e ristorativi.

Poi il 2° Emendamento riguarda invece altri paramedilizi,
ex comma 1, e proponevano che si inserisse in luogel
riferimento...”le modifiche alla pendenza delle faldeno consentite
nei limiti del 15% rispetto al piano di falde eséstte prima
dell’intervento e comunque non oltre il 28" proporao di
stralciare il riferimento al limite del 15% rispettal piano di falde
esistente e di invece di riscrive l'articolo dicemid“Le modifiche
alla pendenza della falda sono consentite finoajgiungimento del
limite massimo di 28 gradi all’interno delle fasal rispetto, gli
interventi sono subordinati al parere dell’lEnte ai ccompete la
tutela del vincolo”, mi pare che tra [I'altro questgecondo
Emendamento fosse gia stato oggetto una votazien€ammissione
all’unanimita.

Proponevano infine una ulteriore modifica alle ltazioni,
alle modificazioni alle altezze di colmo e di gromdperché
all’ultimo capoverso per le zone di conservazionenwa detto:
“Non sono ammesse variazioni tipologiche delle gedre originarie
delle falde esistenti salvo adeguamenti alle tippbtradizionali” e
proponevano quindi “Il riferimento tipologie tradimali presenti
nell’ambito di intervento”, e anche questa e stadamia memoria,
una modifica che aveva accolto gia la Commissione.
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Allora se mi posso esprimere su gli Emendamentopmrsti il
primo Emendamento che chiede I'applicazione deliéinvento di
recupero non solo per fini abitativi ma anche parefo turistico-
ricettivi e ristorativi, quello del riferimento afistorativi io nella
Legge io non I’ho trovato quindi credo che andremmikire quello
che dice la Legge non ci e consentito, quindi fiabitativi e
turistico-ricettivi pero proporrei ai firmatari, apresentatori di
emendare ristorativi perché risulterebbe al di fudel dettato della
norma salvo che io non abbia letto qualcosa di dswe pregherei
magari di dirlo.

Ci sono poi altri due Emendamenti proposti dalla
Maggioranza: il 1° Emendamento riguarda il puntad@po la parola
“art.24 H bis” eccolo qua scusate, al Punto 2 depeoposta di
deliberazione si dice: di adottare la presente gikoa introducendo
nel PUC I'art.24 H bis, recupero di spazi abitativealizzati o
legittimati dal 22 gennaio 2009 al 14 settembre 201

La proposta e quella di sostituire “recupero diagp abitativi
realizzati e legittimati nelle date predette” cometupero di spazi
abitativi esistenti e legittimati dal 22 gennaio@D al 29 novembre
2014”

Allora anche su questo avrei una osservazione dee fnel
senso che recupero di spazi abitativi esistenti poudurre il dubbio
che sia un’esistenza di fatto quindi con ['Ufficiproponevamo
“recupero di spazi abitativi legittimamente esistiea legittimati dal
22 gennaio 2009 al 29 novembre 2014".

Proponevano poi sempre la Maggioranza un ulterioredifica
che incide su una modifica che e stata propostahandalla
Minoranza che € questa, ritorniamo sempre sulle ezowli
conservazione in cui ci sono dei limiti ulteriorispetto alle altre
zone e proponevano in luogo dell’ultimo punto dose dice “non
sono ammesse variazioni tipologiche delle geometnigginarie delle
falde esistenti salvo adeguamenti alle tipologieadizionali”
proponevano di eliminare questa frase e di aggiuagevece ad uno
dei punti precedenti, non quello immediatamente cgrbente ma
guello ancora prima dove si dice “non sono ammesgiraelevazioni
né modifiche delle falde esistenti né interventi miodifica delle
altezze di colmo e di gronda o delle linee di pemzd& delle falde”
proponevano di continuare dicendo “salvo adeguamahe tipologie
di copertura tradizionali della zona”.

Allora se posso permettermi di fare una sintesirche...
dunque io proporrei di accettare il riferimento,daamo per ordine,
Emendamento 1, Emendamento proposto dai Consigliefi
Opposizione, chiedo se e possibile togliere il rifeento a
“ristorativi” perché.
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PRESIDENTE

Consigliere Ventura, prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Grazie, avrei voluto dire due cose ma appunto rnowporta,
siccome la normativa non prevedeva esattamente tgueiferimento
ai “ristorativi” io I’avevo anche inserito perchéomunque la norma
diventerebbe una norma di PUC non piu una normaaregle, come
abbiamo dato delle indicazioni in precedenza subtl@ma relativa
alla Legge 24 che poi é stata normata nell’art.2délve indicavamo
alcune specifiche.

lo pensavo di introdurla perché? Perché ricettipgr esempio
gli agriturismo, i bed and breakfast che sono ancis¢orativi allora
a questo punto come ci comportiamo con queste ##ivsono
residenziali pero sono agricole e ricettive e anchsdorative, voglio
dire, non lo so, per quello io ho detto lo indicdg una indicazione
visto che comunque saranno norme che verranno itsepoi
ricadranno nel PUC quindi noi nel PUC possiamo oeatie anche
gualcosa di diverso, non credo che sia ostativaopeoglio dire, qua
poi c’é la volonta amministrativa, dell’amministriane.

Se ritiene che la parola ristorativi sia compli@atcomunque
possa rendere inefficace la norma, non credo p@mssiamo anche
ricondurla al capoverso quello originale ecco ...riahiesta.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Sono un po’ perplessa perché nella dottrina, nella
giurisprudenza che ho letto sull’argomento “turtsdi ricettivo”
comunque sappiamo quale e, perché basta verifiacprali sono le
attivita turistico ricettive sulla base della Legdeegionale quindi
alberghiere, extra alberghiere mentre sulla ristooae entriamo nel
novero di quelli che sono i locali destinati al corarcio quindi sono
un po’ perplessa.

lo personalmente preferirei se venisse espuntorim@anesse “a
fini abitativi o turistico/ricettivi” perché ha unaua... d'altronde in
realta la Legge é pensata per i sottotetti quindi...

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

lo I'ho indicata perché purtroppo non é& stata otjgedi
discussione durante la riunione delle Commissiomjuendi se cosi e
possiamo tranquillamente cassarla.
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PRESIDENTE

Proceda Assessore.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora dunque c’e I'espunzione del “e ristorativiguindi lo si
pud mandare in votazione senza “e ristorativi”.

PRESIDENTE

Aspetti che le do |la parola, prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

A questo punto non ha piu efficacia I'Emendamenterqghé
ritorna come nel testo originale.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

. nel testo originale. Lo mettiamo in votazioneuagmente o
lo...

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

No, lo ritiro a questo punto.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Va bene, allora 'Emendamento n.1 della Minorangastato
ritirato, il 2° Emendamento sempre proposto dai €ighieri
dell’Opposizione riguarda: “le modifiche alla pendm della falda
sono consentite fino al raggiungimento del limiteassimo si 28
gradi”, che era una modifica che, se ricordo beneg avuto
'unanimita nella Commissione Consiliare che I'hgaaeninata.

Se vogliamo comunque metterlo in votazione e quirghderlo
definitivo in questa sede I'Emendamento n.2, nonss si procede
per singola votazione sugli Emendamenti.

PRESIDENTE

Si, procederemo come da Regolamento, per singoli
Emendamenti rispettando prima gli Emendamenti segpivi e poi
guelli modificativi e infine quelli aggiuntivi.
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ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Sono tutti modificativi.

PRESIDENTE

Quindi li vuol tenere ancora lei fino a quando iSpe la
discussione.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Mentre sul 3° Emendamento sempre proposto dall’'@gppione
interviene anche uno degli Emendamenti propostilalalaggioranza
che in parte si integrano.

Allora volevo capire, con [l'aiuto di tutti, nel Beo che
I’Emendamento proposto dall’Opposizione dice, lmb punto delle
limitazioni previste per le aree di conservazionice: “Non sono
ammesse variazioni tipologiche delle geometrie oregie delle
falde esistenti ad eccezione di adeguamenti allepologie
tradizionali presenti nell’lambito di intervento”.

La Maggioranza oggi propone addirittura di elimieaguesto
riferimento e di fare invece una aggiunta di speéxakzione in un
punto precedente e cioé di dire semplicemente: “somo ammesse
sopraelevazioni né modifiche delle falde esistenté interventi di
modifica delle altezze di colmo e di gronda o delieee di pendenza
delle falde salvo adeguamenti alle tipologie di eofura tradizionali
della zona”

Quindi chiedevo se |li votiamo entrambi pero, a gtee punto,
guello della Maggioranza sarebbe in parte soppnesse in parte
sostitutivo, e sarebbe per altro soppressivo delntpuin cui
I’Opposizione ha chiesto ’'Emendamento.

Quindi li votiamo entrambi? Oppure ritenete di codesrarli
superati adottandone uno solo che e quello dellgyddaranza che va
oltre quel riferimento?

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

A questo punto direi di, visto che quel capoversene cassato
completamente e viene integrato praticamente condi@tura che
avevo proposto possiamo cassare e quindi prendemnsiderazione
’Emendamento che la Maggioranza ha portato.

Quindi ritirare I'Emendamento che avevo propostorqgie,
voglio dire, e comunque migliorativo della situani® e quindi non e
neanche contraddittorio perché parrebbe cosi comiedificato
'Emendamento da me proposto e non modificato nelnto
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precedente parrebbe in contraddizione ossia fali#ibic’'é la
possibilita di fare delle modifiche pero nel capose precedente
dice: “Le sopraelevazioni non sono ammesse e saptat non sono
ammesse modifiche delle falde” dunque ci sarebbe a un
contraddizione nei due Punti.

Dunque ci sarebbe una contraddizione nei due puodassarne
uno e modificarne I'altro cosi come anche da vooposto la cosa e
migliorativa quindi ritiro il mio Emendamento...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Che era il n.3, 3° Emendamento.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Esatto, il nostro Emendamento e prendiamo buoncellgpu
proposto dalla Maggioranza con le modifiche che a®hate indicate.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora il 1° e il 3° ok, benissimo.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Magari se voleva dire il motivo per il quale noibl@amo
modificato il capoverso relativo ai parametri ediliin merito alla
pendenza eliminando “il limite consentito al massindel 15% di

ampliamento sulle coperture esistenti” non so, cadmeno si
capisce il perché.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Si, perché originariamente il capoverso prevedberanodifiche
alla pendenza delle falde sono consentite nei lirdgl 15% rispetto
al piano di falda esistente prima dell’interventocemunque non
oltre il 28%, adesso i0o addentrarmi nella spiegaziotecnica
preferisco evitare per non dire stupidaggini, ma agni caso, in
buona sostanza il rispetto di queste due norme atof vanificava
I'intervento.

Per cui se anche si ipotizzava una modifica dep@ndenza
delle falde quindi questa modifica era consentiimitare il rispetto
cioé, come dire, stare dentro il parametro sia d&Po rispetto al
piano di falda esistente e comunque non oltre ilfa8eva si che alla
fine non si potesse fare niente.
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Per cui si é detto unifichiamo e semplifichiamo egta
previsione dando un unico parametro che rimarrelglendi quello
dei 28 gradi e in modo tale che comunque entro goatametro le
modifiche alla pendenza delle falde vengano comungansentite.

Sulla proposta del Consigliere Ventura su questera stato
direi accordo di tutta la Commissione, per altroscamo anche presi
I'impegno, in sede di osservazioni dell’Ufficio &##UC di adeguare
anche il 24H che é quello sui sottotetti relativii periodo fino al
2009 per effettuare lo stesso tipo di modifica imdo che poi siano
uniformi le due normative.

Quindi questo rimane ancora un Emendamento propaktlila
Maggioranza che era quello che proponeva di sosttuproprio
nell’intitolazione dell’art. 24 H bis, la locuzion®tRecupero di spazi
abitativi realizzati e legittimati dal 22 gennaid®@9 al 29 novembre
2014” con “Recupero di spazi abitativi esistentiegittimati dal 22
gennaio 2009 al 29.11.2014".

Su questo chiederei alla Maggioranza, se €& possjbil
un'ulteriore integrazione e cioe specificare: “Reewo di spazi
abitativi legittimamente esistenti” cioée se si psse aggiungere il
termine “Legittimamente esistenti” onde evitare clp®ssa essere
interpretato, io ritengo di no, poi per quello cke contenuto ma
possa essere interpretato come esistenza di fattooe di piena
legittimita. Se la Maggioranza...

INTERVENTO

Si concordiamo sicuramente anche perché in realtpossono
essere dei sottotetti abusivi... quindi accogliamousamente.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora posso aggiungere a penna “Legittimamentegrazie.
Adesso passo tutto al Presidente per le operazioni

PRESIDENTE

Adesso io ho fatto procedere con le modalita ches$essore
perché ho visto che c’era Vl'interesse al lavoro astanza
impegnativo, cosi ho lasciato fare cosi.

Prima dell'inizio del dibattito, se mi permetteten questo
momento, avrei da dare una comunicazione al Congiglerché c’é
I’esigenza a questo punto di leggere I'articolo pewentuali
incompatibilita che potrebbero aggiungersi da padies Consiglieri
Comunali per la discussione del PUC, é solo ladedtdi un articolo
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che la dott.ssa dovra fare per mettere al correnbaé¢ti e poi
procediamo con |I'Assessore.

Prego Segretario, avrei dovuto farlo prima, CondsEge
Ventura, pero non ho voluto mortificare il suo intento.

SEGRETARIO

Grazie Presidente. In merito alla sua osservaziondimito a
dare lettura del 2° comma dell’art. 78 del D. Lg&7 del 2000, il
guale dice che: GIli Amministratori devono astenedsal prendere
parte alla discussione e alla votazione delle Detib riguardanti
interessi propri o di parenti ed affini sino al 4fado.

Precisa tuttavia che I'obbligo di astensione nanagplica ai
provvedimenti normativi o aventi carattere generageali i Piani
Urbanistici se non nei casi in cui sussista una rebazione
immediata e diretta tra il contenuto della delibziene e specifici
interessi del’Amministratore o di suoi parenti dfimi sino al 4°
grado.

PRESIDENTE

Bene. Questo era quanto dovuto in lettura all’or@idei lavori,
ovviamente vale anche per la pratica successiva.
Mi aveva chiesto la parola il Consigliere Ventuiaego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Ritornando alla normativa, le novita di questa mativa sono
essenzialmente due, mi pareva di aver capito, losspmento dei
termini e poi anche la possibilita che da il legitgdre di poter,
benché per esempio alcune pratiche prima dell’etraran vigore
della normativa non fossero regolarizzate bensi uhenate oppure
domande di sanatoria presentate, potrebbero avérédeineficio,
successivamente l'autorizzazione, di poter applecarquesta
normativa. Mi pare che le due novita fossero i terime poi tutto
cio che riguardava la legittimita dell’immobile aommché non fosse
gia stato autorizzato con permesso edilizio in dania alla data di
entrata in vigore della normativa.

Mi pareva di aver capito quando in una riuniondldeRegione
avevano presentato questa normativa che proprio Uffici Legali
avevano parlato di questa opportunita importantdaleegge.

PRESIDENTE

Si, prego.
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ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora adesso io non trovo il riferimento specibicpero,
ragionando sui termini generali, a differenza delamo Casa, la
Legge sottotetti si applica anche in sanatoria,ngqlii..

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Si, pero, per esempio, per opere realizzate in memiabusiva,
abusivamente e comunque autorizzabili.

Perché per esempio io posso immaginare, pensardiqadr
realizzati in zona di vincolo ambientale ci voglimndue anni per
ottenere la sanatoria, perché la SovraintendenZa,Uffici e tutto
Iiter, I’Agenzia delle Entrate, determinare il vale, quindi mi
pareva di aver capito, in questa riunione dove Et#ficio Legale
della Regione e diceva appunto che |'opportunitar pgilizzare
guesta normativa poteva essere anche utilizzataquersti immobili
che anticipatamente all’entrata in vigore venivanwa parentesi,
legittimati perché con istanza di sanatoria, poitdi e il corso
dell’istruttoria si prolungava oltre 1 termini ma omunque
venivano... e l'autorizzazione, la concessione di &t@mmia veniva
rilasciata a lungo termine e rientravano anche queasmobili nella
casistica della normativa questo aveva spiegatdfidio.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Beh, si ma credo che il riferimento sia...

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Se e cosi, perd prima non lo era, ecco, nella edente
normativa non lo era, non se ne parlava, il titodoveva essere
presente prima e bisognava avere il titolo edilipiama dell’entrata
in vigore della normativa stessa.

Ecco questo, secondo me, era un fatto importaniteguesta
norma che prima invece non lo prevedeva, non lagcliava, questo
guanto aveva relazionato l'allora Assessore Regien@ascino e la
dott.ssa mi pare Mussi in occasione ...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

I comma 2 dell’art.1 e stato sostituito e ha qteesndicazioni:
“Si definisce sottotetto ai fini dell’applicaziongella presente Legge
il volume sovrastante l'ultimo piano degli edificilegittimamente
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esistente alla data di entrata in vigore della preg Legge anche se
legittimato sotto il profilo urbanistico edilizio rdro la data di
presentazione della denuncia di inizio attivita, ADbbbligatoria o
della richiesta di permesso di costruire di cui’att.2, comma 5” e
poi ci sono le specifiche tecniche.

Quindi mi lascia pensare questo anche se legittomsotto il
profilo urbanistico, edilizio entro la data di prstazione della DIA
che ci sia la possibilita di presentarlo in corsiolegittimazione.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Questa e la cosa fondamentale, sia importante.

PRESIDENTE

Ok? Quindi Assessore avrebbe finito la sua illagtone, deve
continuare?

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

lo avrei finito passo a lei per la votazione.

PRESIDENTE

Si poi mi dara una mano per le votazioni, ades®wod solo
chiedere se ci sono degli interventi per il dibadti

C’é qualche Consigliere che mi chiede la parola?

Quindi possiamo passare alla votazione, procedemdma con
gli Emendamenti.

Quindi Assessore nell’ordine, ho fatto discutees £ Ventura
adesso vi chiedo gentilmente di darmeli per ordihievuol dare per
letti lei io chiedo solo la votazione mi fa questartesia?

Bene allora abbiamo detto che sono tutti modifigat. quindi
(Dall’aula si replica fuori campo voce) ok allorarima quello
soppressivo dopo di che mettiamo in votazione, diltee dopo aver
votato tutti gli Emendamenti che sono stati ammessieremo la
pratica cosi emendata.

Quindi il 1° Emendamento Vice Sindaco prego.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora € I'Emendamento identificato come Emendaner02,
presentato dalla Maggioranza e che dice al punt6L2mitazioni alle
modificazioni delle altezze di colmo e di grondaopo il comma 5 e
la parola: “delle linee dipendenza dalle falde”, opone di
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aggiungere: “Salvo adeguamenti alle tipologie di peotura
tradizionali della zona e contestualmente di eliami®@ non sono
ammesse variazioni tipologiche delle geometrie oregie delle
falde esistenti salvo adeguamento alle tipologiadizionali”.

PRESIDENTE

Quindi mettiamo in votazione questo Emendamento.
Favorevoli? All’unanimita.
Bene passiamo al 2° Emendamento.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora il 2° Emendamento che é rubricato: 2° Emantento
presentato dalla Minoranza, poi avevate firmatoosol fondo magari
bisogna ri-firmarlo anche qua, allora propone dsstuire al punto:
Altri parametri edilizi, il riferimento: “Le modifcthe alla pendenza
delle falde sono consentite nei limiti del 15% retpo al piano di
falde esistente prima dell’intervento e comunquenradtre il 28%” e
poi segue: “all’interno delle fasce di rispetto ginterventi sono
subordinati a parere dell’lEnte a cui compete laetatdel vincolo”,
propone la seguente modifica che recita cosi: “Ledifiche alla
pendenza della falda sono consentite fino al raggimento del
[imite massimo di 28 gradi all’interno delle fasad rispetto gli
interventi sono subordinati al parere del’Ente cmdmpete la tutela
del vincolo”.

PRESIDENTE

Bene gqguesto Emendamento chiedo la votazione.
Favorevoli? Unanimita. Grazie.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Poi questo € 'Emendamento identificato come Emaemdnto
01 proposto dalla Maggioranza e propone al puntal@po la parola
“articolo 24 H bis” sostituire la locuzione “Recupe di spazi
abitativi realizzati e legittimati dal 22 gennaid@9 al 14.9.2014",
gui c’era anche una data sbagliata, con: “Recupdirgpazi abitativi
legittimamente esistenti e legittimati dal 22 gemma2009 al 29
novembre 2014".

PRESIDENTE

Mettiamo in votazione quest’altro Emendamento.
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Favorevoli? Unanimita. Grazie.

Quindi con questo abbiamo finito la votazione degl
Emendamenti, adesso metto in votazione la pratioai cemendata,
qguindi: Recupero ai fini abitativi dei sottotettsistenti. Variante al
PUC di adeguamento alla Legge Regionale 24/2001 eomodificata
dalla Legge Regionale 30/2014.

Certo scusi, Consigliere Ventura prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

lo volevo fare la dichiarazione di voto e ricor@amuesto,
abbiamo portato delle pratiche importanti, vogliored una pratica
sulla modifica della Legge Regionale per la suarpga, le norme
del PUC che andremo poi a discutere, allora nonegamo invece di
portare una pratica emendata, 5 o 6 Emendamentupidt, ma
veramente stupidi, perché sono cose stupide per catn lettura
della pratica, non si poteva studiarla con piu ati®ne nelle
Commissioni e portarla cosi ad occhi chiusi invetieperdere tempo
che é denaro per tutti e facendo modifiche ad uoama che e stata
fatta dalla Regione e che noi I’abbiamo solamentespa.

Ecco se si poteva fare come si doveva fare pieragtone, poi
nel punto successivo a queste cose e magari podaceessivamente
in un Consiglio senza portare in maniera affrettade pratiche
perché, secondo me, vengono portate in manieraeétfdita perdiamo
del tempo e non facciamo delle belle figure.

Comunque io dico questo a prescindere da quelle dico il
mio voto sara favorevole perché nell’interesse ufitt nel Comune.

PRESIDENTE

Ho ascoltato I'osservazione, grazie, comunque &nkhi questa
sera si € impegnato per la discussione di questdipa, la ringrazio
ancora.

Consigliere Ferrari, prego ne ha facolta.

CONSIGLIERE FERRARI DIEGO

Grazie signor Presidente. Quello che il ConsigéieVentura
adesso ha detto é sicuramente vero, pero soltantdit@o di
informazione che pud essere utile per tutti queldhie ci ascoltano
faccio presente che lei era un membro in quella @ossione a cui
abbiamo dedicato un’intera seduta, l'ultima, pel puobabilmente é
sfuggito a tutti me compreso, solo una piccola psazione. Grazie.

53



PRESIDENTE

Le do un minuto per fatto personale, immagino ahéizzera
solo un minuto.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Anche meno. Lei ha ragione Ferrari che abbiamocdsso
'ultima seduta ma mi ricordo che nell’ultima sedutabbiamo
discusso soprattutto se era il caso di portare deme del PUC cosi
come disegnate e scritte o meno.

E vero che abbiamo affrontato questa pratica fossminuti e
io queste modifiche qua purché... con 5 minuti a aisizione per
leggerle forse non le abbiamo neanche lette, leiaflo date per
lette poi dopo nei tempi che possiamo dedicare emdiamo conto
che magari sono perfezionabili ecco magari ci v@aewn’'oretta, ma
non I'abbiamo avuta, abbiamo avuto 5 minuti forde 1

PRESIDENTE

Ok? Basta, metto in votazione la pratica cosi coanevo
annunciato e avevo dato lettura.

Favorevoli? Unanimita. Grazie.

Devo anche chiedere la votazione per I'immediasaguibilita.

Favorevoli? Unanimita. Grazie.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.6 0.d.G. PUC - RISCRITTURA E AGGIORNAMENTO
EX ART. 43 L.R. 36/97

PRESIDENTE

La pratica al Punto n.6 all’O.d.G.: PUC. Riscritau e
aggiornamento ex art. 43 Legge Regionale 36/97.
Vice Sindaco Sciandra, prego.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Grazie. Ci si €& proposti gia lo scorso anno di caae di
migliorare, nei limiti in cui questo e possibileugndo si lavora su
un documento gia scritto, di migliorare e di rendeurn pochino piu
intellegibili le norme del Piano Urbanistico Comdeavigente
perché effettivamente I'edilizia risulta assolutame ingessata in
guesta citta e mi sento spesso dire, come Assesdomferimento,
che non si riesce neppure a fare il gabbiotto pBragtrezzi, non si
riesce a fare una cantina, non si riesce a fardanul

Lamentele vere perché effettivamente per wuna sede
sovrapposizioni anche legislative da parte della gRee e
soprattutto per alcune carenze di base dello stmimeairbanistico, ci
sono delle zone vuote, ci sono delle situazionicdgsEamente non
normate, tipo le pertinenze e tipo le superfici assorie.

Quindi il proposito dell’Amministrazione e statougllo di
tentare di proporre una riscrittura del PUC chesf®@un pochino piu
intellegibile.

La riscrittura del PUC, e lo dico con rammaricogrp €
risultata in realta meno semplice di quello che adpettavo nel
senso come risultato finale perché purtroppo quesiscrittura
avviene per la previsione dell’art. 43 della Legdé#rbanistica
Regionale e per poter rimanere all’interno di guaelche ¢é la
procedura prevista dall’art. 43 della Legge Urbdida Regionale é
una riscrittura a rime obbligate nel senso che morpotevano e non
si possono modificare i parametri fondativi.

Quindi la riscrittura non ha potuto incidere suirpmetri
fondamentali, quelli che una volta si chiamavandaibe Fondiario, e
non ha potuto incidere sulle destinazioni delle @ocosi come
perimetrate dal PUC vigente e ha dovuto semplicetaecercare di
riscrivere quelle che erano delle regole gia date.
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Nell’ambito di queste maglie strette in cui & consé¢o il
movimento I’Ufficio ha predisposto una riscritturdelle norme del
PUC in primo luogo di adeguamento alla Legge Re@ien perché?

Perché si sono succedute diverse Leggi Regionalmddifica
anche delle tipologie edilizie e queste Leggi Retad non avevano
trovato ingresso nello strumento urbanistico comlenger cui
tipologie tipo la sostituzione edilizia risultavan@ncora non
ammesse.

Quindi c’e un riferimento e per ovviare a questamblema cioé
per evitare di dover rincorrere continuamente laghme tutte le
volte che modifica una virgola sulle tipologie eidile si € deciso di
fare un richiamo automatico in modo tale che leofiggie sono
guelle identificate dalla Legge Regionale e intexfate sulla base
della Legge Regionale.

Si sono poi normate le pertinenze cosi come si snoaonate le
superfici accessorie, non sono state toccate lemmorpaesistiche
perché non ci era consentito, per rendere piu ieEbile la
normativa di zona si € deciso di adottare una fordmapecchietti di
riferimento in cui viene chiaramente identificatorc la casistica
ammessa 0 non ammessa |'attivita che si pud svagsra come
attivita di nuova costruzione sia come attivita Ises$istente.

E stato un lavoro molto complesso soprattutto pérch
’attenzione é stata quella di rimanere all’intermldo quelle maglie,
ma questa volonta di rimanere all’'interno di queheglie e quindi
di adottare una procedura ex articolo 43 non é aft@ttda una scelta
del’Amministrazione ma risultava una scelta oblkdtg in termini di
tempo, perché?

Perché se noi modifichiamo i parametri fondativizaché una
procedura di ex art. 43 dovremmo applicare una prura di
variante ex art. 44 e questo richiederebbe un ammpiu di lavoro a
livello comunale, richiederebbe la sottoposiziond’ aprovazione
espressa della Regione, che ha i suoi tempi, e atoptto
richiederebbe uno studio di valutazione per I'inendza sotto il
profilo ambientale e quindi un ulteriore adempimenburocratico
per cui una variante di quel tipo che andasse add@are sull’indice
e sui parametri richiederebbe ragionevolmente doria mezzo.

Con questo tipo di procedura invece dovremmo riuscia
definire la situazione ragionevolmente entro il psomo autunno,
entro il prossimo autunno perché una volta assuataeliberazione
che viene proposta questa sera poi la stessa veanessa in
pubblicazione, ci saranno 45 giorni di tempo entrquali chiunque,
gualsiasi cittadino interessato pud presentare obssdoni al testo
cosi come é stato scritto e nei successivi 30 gi@lha scadenza dei
45 giorni I'Ufficio esaminate le osservazioni le prioporra,
riproporra il testo definitivo emendato eventualmeralla luce delle
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osservazioni che verranno accolte, riproporra istte definitivo per
la definitiva approvazione.

Quindi diciamo che le cantine e i balconi forse moino
trovare legittimo ingresso nella nostra edilizia ntonale
ragionevolmente dalla fine dell’ottobre prossimo.

Allora io non vorrei dilungarmi oltre quello che & limite
dell’educazione, vista anche l'ora e poi il PUC eeramente
estremamente corposo, quindi mi limito a questcernento spot.

Mi soffermerei, anche se pu0o essere un po’ noiogo phi ci
ascolta, soltanto sugli Emendamenti presentati eadim che sia il
Consigliere lachino sia la Consigliera Malivindi mihanno
consegnato delle riflessioni, la Consigliera Mahdi le aveva
proposte nella formula del’Emendamento modificatiall’art.20, ho
chiesto alla Consigliera di trasfondere questo Edeemento in una
osservazione perché e estremamente complesso daieaee questa
sera e quindi né io né I'Ufficio eravamo in grado mloter valutare
pienamente quello che veniva richiesto.

Il Consigliere lachino invece mi ha portato un nmifmento ad
un eventuale legittimita per il richiamo al Pianomi@merciale cosi
che in realta sarebbe il Piano del Commercio, chena cosa un po’
diversa pero in ogni caso di entrambi, se la Cohieig Malivindi,
come mi ha detto prima privatamente, mi confermae cimtende
ritirare questa proposta di Emendamento noi ne deww comunque
conto come osservazioni poi qualcuno mi aiuteraagpice se devo
chiederle di ripresentarle o se possiamo tenerlei rcome
osservazioni in capo all’Ufficio, questo poi magdoi verifichiamo.

E vengo invece a quelle che sono le proposte di thaenento
che abbiamo velocemente esaminato e dunque che,soommincerei
dalle proposte della Minoranza.

E una proposta di Emendamento soppressivo, presendalla
Consigliere Malivindi, sottoscritto anche dal Cogkere Ventura, si
propongono le seguenti modifiche all’art. 23, conferimento
all’innalzamento della percentuale di superficiesitenziale in
taluni DT ove tale quota é limitata al 50%, fermastando la
capacita edificatoria ammessa si chiede di lasci@euota al 50%
anziché innalzarla al 75.

Ho chiesto conferma, abbiamo verificato anche cérdattor
Castellano che é colui che materialmente si é sob®t il lavoro di
riscrittura e che ringrazio per I'impegno profusahbiamo verificato,
in realta noi avevamo proposto alla Commissionevdiutare questa
possibile modifica perché abbiamo I'impressione oduwn quel tetto
di quota i DT siano, nonostante l'interesse pubbliall’esecuzione
di alcuni assi viari, i DT siano destinati a nonrpee perché la
percentuale del 50% da destinare a servizi e aidagtoni comunque
diverse dalla residenza effettivamente € parecdilia.
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Poiché in sede di Commissione pero0 non c’e stata né
I’espressione di un accordo e neppure un voto swesqo punto
I’articolato non e stato modificato quindi non ciorso state
variazioni per cui Consiglieri Malivindi e Venturae ritenete lo
mettiamo in voto lo stesso ma €& un voto inutile gde& non e stato
modificato il testo.

Non so, se ritenete di volerlo illustrare ugualmenDall’aula
si replica fuori campo voce) ok, allora noi diamttaache non e stato
modificato e i Consiglieri che [I’'hanno presentatoitimno
'Emendamento, come funziona?

PRESIDENTE

Prego Consigliere Malivindi.

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Non avevamo il testo dell’art. 23 perché c’eratstapecificato
dal dottor Castellano via e-mail che la modificgwardava soltanto
'aumento dal 50 al 75% pertanto non avevamo iltbesnodificato
come per tutti gli altri articoli dove si vedeva kaarte in nero, la
parte in blu, la parte in rosso corretto ecc. ecc...

Quindi non avevamo modo di verificare se era staagiato o
meno, se non e stato variato ovviamente non ha vwooti esistere il
nostro Emendamento cioe se e rimasto al 50%...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

E rimasto al 50%.

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Ok, perfetto, grazie quindi lo ritiriamo.

PRESIDENTE

Facciamo come prima Assessore, mi da una mano aneh
facciamo lo stesso discorso di prima con gli Ememédati, va bene
ok. Prego proceda.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Perfetto, va bene. Allora poi abbiamo wuna proposda
Emendamento modificativo relativo all’art. 14 letéeF, 2° comma,
I'art.14 lettera F, parcheggi privati pertinenzialinterrati, non
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pertinenziali, allora se capisco bene I'Emendamentmuarda
soltanto la parte scritta in maiuscolo, giusto?

Allora I'Emendamento proposto €& questo e recitaNegli
ambiti urbani la realizzazione dei citati parcheggiterrati ove
ritenuti strategici puo essere esentata dal pagametel costo di
costruzione ed essere soggetta al permesso di wstr
convenzionato contenente I'assunzione dei seguehbtilighi in capo
al privato che decide di esercitare tale facolta”.

In pratica quella che nel testo proposto dall’ltio e di
conseguenza da me ed era un obbligo viene qui tgtor ad una
facolta in capo al privato.

Ora la facolta riguarda alcuni passaggi non di @oconto,
intanto la cessione gratuita al Comune delle areesuperficie, la
destinazione della predetta superficie a parcheggudblico e altre
opere connesse alla viabilita, una realizzazionesdlietta in CA con
un grado di resistenza e carichi adeguati alla destione ecc. ecc...

Cioé io mi permetto, proprio per una questione lditca, di
evidenziare che mi sembra un po’ incongruo lasciale privato
I’esercizio di questa facolta.

lo sono d’accordo sul fatto che su questa norma,psucheggi
privati pertinenziali sia necessario un approfondimo perché io
non sono cosi convinta che questa stesura sia kdiarie possibile e
sia la piu chiara possibile pero da proporre quedhe, secondo noi,
doveva essere un obbligo, poi possiamo discutefattlo che questo
obbligo debba essere esercitato debba esserci pendno sopra o
sotto i 5 box auto, ma sul fatto che debba essareobbligo io mi
sentirei personalmente di insistere perché mi pimcongruo lasciare
al privato la facolta di decidere se c’e l'interespubblico ad avere
guella superficie sopra da destinare a parcheggubbpico oppure
no.

Quindi I'Emendamento ritengo che debba andare samente
in votazione, mi permetto di evidenziare questo ea$p ai fini della
successiva discussione.

L’altra richiesta invece presentata sempre, segtefene, dalla
Consigliere Malivindi e dal Consigliere Ventura ugrda |'art. 14D,
superficie accessorie e pertinenziali non volumeltd su fabbricati
esistenti.

Allora si propone di sostituire, oltre alla supkit accessorie
non volumetriche di cui all’art.67, comma 3, chentprende tettoie,
porticati, poggiali, terrazzi e logge si definisamnsuperficie
accessorie pertinenziali tutte le opere non cositii volume e non
rientranti nella definizione nei Ilimiti dell’arredo privato
contraddistinti da... e ci sono poi una serie di cagihe.

Propongono una modifica che, a mio parere e coargterché
contribuisce a chiarire anche sotto il profilo luigtico il contenuto
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della norma e cioé propongono di riscrivere I'adioc dicendo: “Per
le superficie accessorie non volumetriche si rinval'art. 67,
comma 3, lett. a, della Legge 16/2008 che comprerddettoie,
porticati, poggioli, terrazze, e logge e si defioosno inoltre
superficie accessorie quindi - I'inciso e inoltree-pertinenziali tutte
le opere non costituenti volume”.

Questo Emendamento contiene anche una richiesta
soppressione quindi poi bisognera capire come gayba richiesta di
soppressione riguarda il primo paragrafo sotto igufa 8, la dove
c’é scritto “Tutti i manufatti suddetti sono ammessna tantum su
edifici esistenti alla data di entrata in vigoreldeUC nel limite
complessivo del 20% della SA”.

Allora su questa mi pare che I'Ufficio ritenga cleeé siano dei
problemi, se ho capito bene, nel senso che, Fabidaani se mi
perdo, se noi togliamo questo limite teoricamentei mpotremmo
avere si il limite introdotto dall’art.67 che é due del 40% ma
potremmo avere il 40% tutto su un'unica tipologi@pé tutto sui
porticati, mi pareva che il tuo dubbio fosse un gpiesto.

Quindi allo stato secondo [l'interpretazione delffitio
occorrerebbe ragionare per capire se fare riferitnemout court
all’art.67 e quindi prendere per buona la percehneualel 40%
andandola pero a depurare di quelle che sono ledige accessorie
gia esistenti e con il problema di capire quali giyali no ecc.
oppure se introdurre proprio in relazione al fattwhe questi
interventi sono previsti su edifici gia esistentidafferenza dall’art.
67 che tout court normerebbe soltanto le superfacicessorie su
costruzioni nuove e quindi forse bisognerebbe famrea distinzione
cioé ripensare la scrittura dell’articolo sotto @ue profilo
disponendo che il limite comprensivo del 20% deBaA. sia senza
riferimento alla precedente oppure se ha il 40% ooa riferimento
anche a quella gia esistente.

Quindi su questo allo stato I'Ufficio vorrebbe ntamere
guesta locuzione, questa frase, questo riferimentservandosi
eventualmente poi di ritornarci per chiarire quepercentuale.

Poi, scusate la noia, continuo con gli Emendamaeantiece, se
non me ne sono perso qualcuno, proposti dalla Maganza,
abbiamo un Emendamento rubricato Emendamento 01 rchearda
I'art. 11 D, demolizione/ricostruzione e propone aggiungere alla
prima riga all’inizio del primo periodo aggiungeréferme restando
le limitazioni previste dall’art. 10, comma 2, letE, della Legge
regionale 16/2008 per gli immobili sottoposti a eolo ai sensi del
D.Lgs. 42/2004 la demolizione/ricostruzione” poi opone ed
eliminare dopo la prima riga, dopo la parola “ri¢coszione” la frase
“in area non sottoposta a vincolo paesaggistico’p@ continuare
come da testo originale.
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Quindi se ho capito bene 1’11 D adesso nel testoppsto dice:
“La demolizione/ricostruzione in area non sottoposa vincolo
paesaggistico rientra tra gli interventi di risttutazione allorché
almeno il 50% del nuovo sedime sia coincidente excc...

La proposta e quello di scriverlo cosi: “Ferme teasdo le
limitazioni previste dall’art.10, comma 2, letterB, della Legge
Regionale 16/2008 per gli immobili sottoposti a golo ai sensi
dell’art. legislativo 42/2004, la demolizione e oistruzione - questo
salta — rientra tra gli interventi di ristrutturamie allorché almeno il
50% del nuovo sedime sia coincidente ecc. ecc...”

E questo € 'Emendamento 01.

Po c’e ancora un altro Emendamento rubricato Enaemento
02 sempre proposto dalla Maggioranza che intervieneun errore,
direi una svista, 12 D nel testo proposto dice:p@ssibile demolire
edifici di dimensione massima h200”, si propone di aggiungere la
locuzione “di” “tra massima e M200” e poi dice: “se di cattiva
gualita edilizia ed avulsi dal contesto per funzédre qui propone di
sostituire la congiunzione con una “0” quindi velbbbe “se di cattiva
gualita edilizia o avulsi dal contesto per funzioaechitettura”.

Ho letto il testo precedente e effettivamente seavia che
fossero disgiunti quindi la possibilita di demoliedifici di piccole
dimensioni o perché di cattiva qualita o perché lavudal contesto
per funzione, architettura, epoca o materiale.

Allora io ho finito con la presentazione degli Entmamenti e
le mie considerazioni quindi direi potremmo, pogsmsentarli o poi
magari i firmatari li vogliono illustrare.

PRESIDENTE

Allora Vice Sindaco, se vuole possiamo fermarciriamo il
dibattito, poi passiamo agli Emendamenti, |i presamo, |Ii
mettiamo in discussione, presentano i proponentierdualmente
abbiano la necessita, facciamo cosi?

Adesso possiamo aprire il dibattito, quindi aspethe devo...
perché avevo bloccato il tempo, bene, mi ha chiekoparola il
Consigliere Ventura, prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

lo piu che aprire il dibattito volevo parlare stbdj perché poi
me ne dimentico delle cose che volevo dire in meriagli
Emendamenti che avevamo fatto presente e per leifiode a questa
norma.

A prescindere che di modifiche, se questa seramwoque nella
settimana precedente al Consiglio avessi avuto tesspbilita di
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esaminarle meglio benché queste modifiche, o conuenq
I’elaborazione di questa carta, nell’elaborazionei duesto
documento abbia partecipato in maniera anche athmeaci saremmo
stati fino a domani mattina alle 6:00 a leggere MHBo@menti,
modifiche e quant’altro perché io vorrei sapere @®nnvoglio
polemizzare perché poi abbiamo tutti anche pocopemabbiamo le
nostre cose da fare, ma mi piacerebbe sapere s&lg@@duno avesse
preso in mano questo documento oltre a coloro cbheosstati in
Commissione, dico qualcheduno dei Consiglieri Comlino altri o
Assessore, cosi tanto per leggere e si fosse messleggere il
documento che comunque é stato redatto.

Era un documento fatto dalla vecchia Amministraréo un
documento brutto, brutto perché? Perché era inaablile in certi
versi, contraddittorio € stato un cavallo di batliaganche di questa
Amministrazione ma anche del mio Sindaco, era unatk di
battaglia ridisegnare, riformulare queste norme @&rano veramente
uno scempio, che non permetteva al cittadino di epotavere
I'opportunita di edificare o comunque di fare quasa sul proprio
terreno perché era continuamente un documento @allittorio,
laddove dove dava l'opportunita di fare qualcosall'meticolo
magari successivo lo cassava.

Tanto & vero che credo che I'Ufficio Tecnico granmkrmessi
di costruire dal 2009 al 2015, negli ultimi 6 anmon ne abbia visti
molti, mi dice I’Assessore 4, quindi voglio dire aeche uno
all’anno, con tante bocciature perché richieste aragce ne sono
anche state, abbiamo avuto solo I'opportunita dufusire del piano
casa che ci ha dato la possibilita, anche a noifggsionisti, di fare
gualche cosa.

Detto cio allora il primo Emendamento che lei hattb in
merito ai parcheggi e stato proposto perché coshedormulato, e
comunque e stato in Commissione piu volte discupsoché e stato
discusso almeno in 3 Commissioni per almeno 3 arenon abbiamo
mai trovato una quadratura del cerchio.

Perché dico che quell’articolo va cambiato, perchén ¢
possibile che un cittadino, ammesso e non conceabbja un terreno
in una zona strategica e poi la parola strategied’ambito urbano...
cioe e difficile stabilire cosa non c’e di strategi nell’ambito
urbano perché qualsiasi terreno, ai fini dei pampdiee strategico, a
partire dalla chiesa di Cristo Re e arrivare oltWentimiglia alta,
sono tutti strategici.

Allora la norma dice che negli ambiti urbani e pdsile
realizzare parcheggi interrati che questi devonsegs, la norma e
guella scritta, realizzati solo ad una condiziors&= hanno piu di 5
posti auto i parcheggi possono essere realizzatiim@rreno al di
sopra va comunque ceduto, gli verra riconosciutocuedito edilizio
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per il terreno pero dovranno essere realizzate eledpere perché
dovranno sopportare dei carichi per un parchegagibldico.

Questo qua credo che sia un limite, una limitazatel diritto
della proprieta perché io non posso pensare chgiardino del mio
giardino che é 350 metri che e in centro e che é giardino
piantumato verde, ma il mio vicino ha intenzione rhBalizzare 6
posti auto perché ha 3 macchine le moto, quel graod li
diventerebbe, cosi come lo prevede la norma, unrdjieo che non
sara piu un giardino sara obbligatoriamente cedalt@omune perché
ne fara dei parcheggi che sono davanti alla cash su® giardino
privato.

Allora non é una cosa regolare, cosi come chi materreno,
non so chi potra avere un terreno a Ventimiglia5@0 m libero, non
so io dico 500 m, ma se legge una norma cosi paggheon ne fara
mai, perché se questo fa un intervento al di satédla sua proprieta
per realizzare e lo fa anche a titolo speculativeme |lo possono
fare tutti legittimamente, e questo deve cederetefreno sopra
parcheggio che sara destinato a parcheggio pubblica io se cosi
fosse se ero intenzionato a comprare un garage h@eigiustamente
mi interessava un posto per mettere la macchinan@azo la strada,
io non lo compro piu il garage, io ho un posto auibero che
diventa comunale, saro fortunato nel momento in Gdro piu
sveglio e piu veloce a parcheggiare la macchinatcpé ci arrivo
prima, se no andrdo a parcheggiare non so, laggiundbve al
Biscione, che ne so, da qualche altra parte.

Lo trovo Ilimitato, non possiamo pensare di vinceEae
comunque di non far realizzare delle opere, anclkecpé noi, se il
privato vuole realizzare anche opere interrate, gpadi oneri, poi
dobbiamo capire se il posto auto paga gli oneriaada di manovra
non li paga, sono tutte definizioni che dobbiamorifieare, perché
solitamente gli oneri di urbanizzazione |i paga Isuperficie
destinata al parcheggio pero l'area di manovra éngopgque una
pertinenza della superficie e quindi come la tramio quella?

E un problema che non abbiamo mai visto con I'@féi pero
anche quella Ii, quindi potrebbero essere ancherioolee potrebbero
entrare nelle casse del Comune, quindi limitaretaprieta vuol dire
non far fare niente per le due cose.

Allora io direi modificare I’'articolo e dare |'opgrtunita
perché io potrei avere l'opportunita perché di dimea io ho quel
terreno ma me che me ne frega di fare sopra, tanparcheggi li
vendo, 5 o 6, ho un credito edilizio, non pago gneri di
urbanizzazione come indicato, cedo il terreno alm@me mi faccio
un’'operazione cosi e via.

Perd ci devono essere le due situazioni, la poasiséb di
utilizzare una concessione a titolo diretto, chennoo vincoli e una
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concessione convenzionata, oppure adottare una emnwone con il
Comune, perdo non posso dire: no, li poi dove, cesgnifica? Che
non c’é, posti strategici a Ventimiglia sono tuttperché a
Ventimiglia non abbiamo posti, non abbiamo parchiegonche se il
futuro di questa Amministrazione o delle altre sareaalizzare
parcheggi in questo momento non possiamo vincolaremagari
eventuali opere ad un Regolamento cosi restrittevquesto qua €
guanto per i parchegagi.

Invece per cio che riguarda le pertinenze avevansrritto
I'articolo perché si pensava che fosse un attimididéficoltoso da
comprendere anche e soprattutto cassare quellaepatie lei
Assessore faceva presente, perché?

Perché sembrerebbe, cosi scritto, cosi come éosHaftritto
I’articolo che oltre ad avere il beneficio del 40f6sse ammesso a
una tantum anche un 20% in piu, poteva essere predato cosi.

La Legge Regionale da fino ad un 40% perché lolaldegge
Regionale di superficie sulla superficie agibileyperfici accessorie,
pertinenziali, sulla superficie agibile e questardmava, cosi come é
scritto, che ci si potesse dotare di un 20% supplketa cido che
diceva la Legge, per quello quella parte é statasaaa, perché cosi
almeno la Legge e chiara, il 40% deve essere ilitemmassimo
utilizzato per le pertinenze e per le opere acceigsodall’entrata in
vigore naturalmente del PUC.

Perché cido che é stato fatto prima non possiamospes che
dobbiamo conteggiare anche quello che e stato fatima perché se
io, in una casa, come poteva succedere con il vecphano, perché
non era normata la superficie accessoria avevo 1@6tri di
abitazione e 100 metri di porticato oggi cosi, sedievo rispettare il
40% della superficie accessoria tenendo in considexne anche
guello che é gia stato fatto non avrei I'opportunidi fare altro modo
una pertinenza, un accessorio la cantina, ancheh®mpoi e entrata
in vigore la legge sul recupero dei vani abitabihie da la possibilita
di chiudere i porticati.

Insomma io dico che le norme che andiamo ad imparegono
essere sempre riferite al giorno dopo dell’entrabta vigore dello
strumento urbanistico e non ritornare a ritroso.

Per quello I'articolo era stato cosi formulato assato, poi ci
sarebbero tanti altri articoli, avete fatto, non, smesso mi viene in
mente, negli ambiti di spiaggia, avete della lotalBaia Benjamin
ne avete fatto un articolo, perché cosa dire?

Dire che ci sono manufatti abusivi che sono stéditi dei
condoni, che l|la Regione non ha dato l'autorizzaziomche il
Commissario Prefettizio ha detto che devono esseéeenoliti e si
deve fare uno stabilimento balneare.
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Allora forse invece di raccontare questa storia sico
bisognerebbe concretizzare I’articolo e formalizZilbadiversamente,
non raccontare questo e quest’altro, perché tutommato noi
dobbiamo dare una norma per dire: cosa facciamqualla zona?

Non facciamo niente, pero dovete demolire tuttoerghé
dovete demolire, io adesso ho fatto un esempio,iecil dovete
costruire e vi dovete consorziare, non so come, lguao deve
comprare tutto, non lo so, pero queste qua sononbtegme, non
raccontare cio che e stato.

Non solo ci sono dei refusi sulla norma, ci sondlde. pero
gueste qua sono cose che purtroppo io devo dir dhgeometra
Castellano é stato molto disponibile, il geometrd, dottor
Castellano che €& anche geometra, collega Scibikhe prima e
geometra perché ha fatto il geometra (Dall’aula reiplica fuori
campo voce)

Ci sono articoli che devono essere rivisti e il tootCastellano
che tanto ha fatto, comunque da solo ha potuto...ech@mn € stato
supportato.

Poi noi avevamo chiesto una Commissione che nella
Commissione fossimo supportati da tecnici professsti che
comunque 1o ritengo che Ila Commissione Urbanisticaella
fattispecie, ritengo che fosse poco all’altezzaqdiesto lavoro ecco,
controllare, di verificare questo lavoro, pero lauGta ha deciso di
non voler dare continuita ad una procedura che awew chiesto
guindi di avere la possibilita di avere a suppodi®i tecnici di nostra
fiducia ma ero solo per una migliore scrittura, raaig con delle
correzioni, con tante altre cose pero questo docutmeveramente e
veramente un documento affrettato, € documento tmla tutti i
costi ma non € un buon documento.

Quindi dicevamo che ’Amministrazione precedente,
’Amministrazione Valfre, Scullino aveva voluto atire un PUC
perché doveva fare qualcosa, noi qua attuiamo unovou
Regolamento proprio per fare qualcosa, se avessstwdiato un
pochettino di piu insieme, tutti quanti, mi sembrghe io la
collaborazione I'abbia data, penso anche i colleghe poi hanno in
seguito mancato molte volte le riunioni & perché sino sentiti
innanzitutto inadeguati e inesperti sulla materiapei ha dato il
frutto di un documento abbastanza, ma senza toglies non voglio
togliere I'impegno che ha messo il dottor Castebdano lo voglio
ridire, ha fatto un lavoro ma che da solo cosi atdficile da
completare nelle maniere e nei modi corretti, quindn lo so questa
e la mia conclusione. Grazie.
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PRESIDENTE

Grazie a lei Consigliere Ventura. Solo una batfu€ansigliere
anziché cercare stasera, da parte mia, i Consigledre forse non
hanno letto il documento di cui parliamo, stasera permetta di
ringraziarla per il suo impegno che e la cosa poincreta, piu reale.

Mi chiede la parola il Consigliere Ferrari, prego.

CONSIGLIERE FERRARI DIEGO

Grazie signor Presidente. lo credo che quandoi dispone per
redigere un documento e soprattutto di una matemgegnativa
come quella che e stata trattata nelle Commissiendi cui adesso
discutiamo, quando si arriva alla fine sicuramente tentazione
magari di ricominciare, di rivedere, di riscriver& sempre forte,
figuriamoci quando si lavora modificando un testoa gscritto, per
altro, per ammissione anche di chi mi ha precedutn,brutto testo
che avrebbe dovuto essere modificato gia da tempodhe credo che
abbia creato serie problemi agli Uffici perché daxdito a una serie
di interpretazioni che sicuramente un testo scritim un’altra
maniera avrebbe potuto evitare.

Ora io credo che quella Commissione abbia fatto grande
lavoro proprio affrontando una materia cosi ostiea anche se
all’inizio io sulla proposta che e stata fatta peoinvolgere nel
lavoro di questa Commissione i tecnici di fiducia,iin un primo
tempo, avevo accolto abbastanza favorevolmente wuetspo di
proposta e quindi, in un certo senso, ho dato Iléas in
Commissione a questo, fatto salvo ovviamente cheCtemmissione
poteva dare tutte la valutazione che voleva ma égRBRlamento poi
imponeva un passaggio che c’é stato.

Di una cosa perdo mi sono reso conto durante prmpma delle
sedute in cui i tecnici sono stati invitati ed eoampresenti, che
avremmo corso un grosso rischio forse avremmo ancttenuto un
documento migliore, fatto salvo comunque che ci soancora i
tempi e i modi per apportare le modifiche che passawlteriormente
migliorare questo testo che noi questa sera andianilicenziare.

Mi sono reso conto nell’ambito di quella sedutdhecera una
seduta pletorica, che avremmo dedicato un tempanibd e che ci
avrebbe portato al di fuori dei tempi che I"Amminiazione
giustamente si era imposta anche in linea di maasima che doveva
imporsi perché questo documento deve essere dispkeniil piu
presto possibile, perché ancora con le tempisticlegate alla
normativa, tutti i passaggi che deve fare andremoremderlo
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efficace, effettivo, applicabile non so tra quanm@ sicuramente non
prima di 3 mesi.

Quindi se da una parte il supporto dei tecnici nloam potuto
essere diretto, nulla perd ostacolava vietava eeddipa che i tecnici
avendo a disposizione il testo avrebbero potuto parvenire ai
Commissari tutte le osservazioni possibili che niégano opportune
e che i Commissari stessi avrebbero potuto presenia seno alla
Commissione e quindi in ogni caso avrebbero contrib alla fine a
fare un lavoro diverso forse anche migliore stafdito comunque
che questa sera approviamo questo che io ritengmucaue un
grosso sforzo, un grazie alle Commissioni, un geaai tecnici del
Comune che ci hanno supportato in questo lavoro.

Con questo pero chiedo al signor Presidente vishe tra gli
Emendamenti proposti dalla Minoranza ce n’é uno ghestamente,
come lei ha sottolineato, Consigliere Ventura, hasciatemi passare
il termine, inchiodato la Commissione per diverssdate ed é quello
relativo al 14F, in merito a parcheggi privati ergaenziali interrati
non pertinenziali.

Ebbene I'Emendamento che la Minoranza ha presentat
chiedevo al signor Presidente se cortesemente a poncedere,
visto che dobbiamo valutarlo, perché non e che s @iedi, se ci
pud concedere qualche minuto alla Maggioranza aftigh possiamo
valutare |'atteggiamento che noi dobbiamo avere m@mento in cui
andiamo a fare una votazione su questo articolocHpen.

Per cui le chiedo ufficialmente 5 minuti, 10 queliche lei
riterra opportuno per poter discutere di questodranoi.

PRESIDENTE

Nulla in contrario, c’era prenotata solo la Palumba
prendiamo dopo la sospensione? (Dall’aula si replfcori campo
voce) ah quindi le va bene allora sospendiamo 5utiinl Consiglio?
Ok, da questo momento €& sospeso per 5 minuti il Kgmo
Comunale.

(La seduta viene sospe9ga
PRESIDENTE

Se vogliamo prendere posto siamo pronti a ricomane,
grazie.

Allora procedo con I'appello.

(Il Presidente procede all’appello nominale)

Quindi possiamo ricominciare la discussione, in@mn
continuiamo con il dibattito chiedo se c’é qualcR®nsigliere che
vuole intervenire? Mi chiede la parola il Consiglee Lazzaretti,
prego Consigliere.
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CONSIGLIERE LAZZARETTI MAURO

Dunque sono un po’ sorpreso dalla negativita, dghere
Ventura, nel senso che in realta in Commissione vavéavorato
molto bene, aveva dato un contributo positivo e lamentelligente a
molti articoli, sono sorpreso che pero in Consigl@omunale poi,
come dire, ha prevalso la logica della Minoranzan@n di fare le
regole comuni o un PUC che superi queste concezipalitiche,
perché io penso che poi ci debba essere al fondgnogetto etico
anche in queste cose perché le regole del terroteano un po’ come
la Costituzione, ci appartengono al di la della Mianza e della
Maggioranza, e quindi come degli aspetti polemichnsomma
potremmo tralasciarli.

Vengo un po’ ai contenuti invece, un’altra sorpaepero mi
tocca perché mi tocca difendere come dire la passat
Amministrazione, perché io penso, a differenza di,lche quella
Amministrazione, dal punto di vista scientifico, banistico aveva
fatto delle scelte giuste e anche con questo nomosd’accordo con
lei perché ci sono dei concetti, in quel PUC, cha tagione sara
scritto male e adesso lo andiamo a riscrivere fdmente,
aggiornandolo, rinnovandolo pero in realta i cortcedrano molto
positivi.

Basta ricordare un po’ il passato per capire comdogica del
PUC, precedenti, erano gestiti con una logica dadice di
edificazione e i Consigli Comunali erano veramemiecesi perché si
scontravano logiche di convenienza nel passato, ighenolte parti
d’'Italia hanno dato origine anche a corruzione.

Il nuovo sistema della perequazione ha fatto indman realta
che la rendita fondiaria che c’é quando si cambeéstinazione d'uso
in un PUC venga distribuita e questo, bisogna dicke la passata
Amministrazione ha avuto buon senso e anche sensoeqlita
nell’affermare questo principio che, badate benel momento in cui
Si era incominciato questo percorso non era comgbvida molti
Comuni, perché in realta quella scelta allora etata una scelta
coraggiosa e sperimentale, quindi do atto a quéhaministrazione
di aver fatto delle scelte giuste.

Tornando un po’, in realta, al contenuto direi chache la
perequazione affronta un po’ il discorso della d&ine fra i
vantaggi del privato e i vantaggi del pubblico chguarda comunque
i parcheggi interrati di cui parliamo oggi.

Nel passato vigeva la logica che i benefici eraggemeralmente
a carico dei privati e i costi a carico del publdjcin realta con
guesto sistema possiamo fare un gioco a somma p@siterto € un
equilibrio delicato che bisogna andare a trovarggne d’accordo,
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anch’io probabilmente non sono completamente cotw,inci sono
delle cose che nella sua proposta riguardo i paggheinterrati
potremmo andare a discutere e a vedere, quindinmma in qualche
modo forse vale la pena prenderci del tempo.

Pero io penso che in realta su queste cose si giscutere,
pero fra il discutere di queste cose e correggeredae una
percezione negativa a tutto il lavoro insomma, seb®m me, ne passa.

Direi che non sono d’accordo, non siamo d’accordolla
facolta data al privato di scegliere, nel senso ¢Renministrazione,
secondo me, deve scegliere o ci teniamo una Verglaibloccata,
senza parcheggi e questa e una esigenza sentifta deggior parte
della popolazione, perché in realta parcheggi ce somo pochi,
oppure troviamo il modo di farli questi parcheggpi potremmo
discutere di trovare I'equilibrio piu delicato frarivato e pubblico,
ma comunque, in qualche modo, non farli sarebbeomenque dare
la possibilita ai privati di non dare la liberta goterli fare, secondo
me, e sbagliato.

Allora io direi che I'obbligo da parte dell’Ammisirazione ci
deve essere per quanto riguarda I'area di supegfipioi se vogliamo
se ne puo discutere un po’, capire anche se facoiam discorso di
numeri, anche quel tetto dei cinque posti auto,vare anche a dieci
oppure anche di piu, ne possiamo discutere, perosdoquesto
dovremmo affrontarlo in modo piu serio, pensandbene.

Ultima considerazione se i parcheggi in qualchedmaon i
creiamo pensando a una sostenibilita locale, ilufotche ci attende
e quello di non avere risorse pubbliche, di non revéinanziamenti
pubblici, per cui o troviamo dei meccanismi che qnalche modo il
PUC renda auto-sostenibile I'intervento, dove iliyato ci metta
gualcosa e il pubblico anche e insieme si fa quabgoo altrimenti
siamo destinati a lasciare cosi come & Ventimiglia.

lo penso che questo lusso non ce lo possiamo pHeEM®, (0
penso che Ventimiglia potrebbe liberare degli spazsiulla
passeggiata, avere delle piste ciclabili, liberagh spazi dove
attualmente sono parcheggiate le macchine e quc’sil’interesse
pubblico € un bene di tutti, di avere una citta (oiella.

lo penso che dobbiamo essere anche coraggiosiueste cose
e non limitarci a delle retro-battaglie, di difesdella proprieta
privata, i privati si accordano con il pubblico.

Nel PUC attualmente c’e una convenzione, il pubblie il
privato si possono mettere d'accordo e non vedoncéa quella
concorrenza che diceva lei, pero6 comunque ci pu®ees un incontro
di queste diverse esigenze.
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PRESIDENTE

Concluso Consigliere Lazzaretti, grazie. Mi chieldeparola il
Consigliere Ventura, posso concederle immagino fagto personale,
due minuti, breve prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Prima di tutto per rispondere al Presidente che risposto
secondo me fuori luogo, Presidente della Commissidirbanistica,
perché quando io parlavo che le norme del PUC eratate uno
scempio era perché c’erano delle contraddizioni cheon
permettevano di poter dare l'opportunita al cittadidi realizzare
gualcosa.

Non mi sono mai espresso in merito all’indice peuwatp, mai,
non mi sono mai espresso sulla filosofia del Piamai.

Le ricordo che il primo PUC I'ha realizzato il Come di
Camporosso, ci ha anticipato, ma era un PUC promes@ancora con
indici edilizi e non con lI'indice perequato.

lo ho conosciuto un po’ l'iter i questo Piano, ndmo mai
messo in discussione il fatto che era giusto chetitypotessero
beneficiare di uno zero virgola di indice ed ess@mmiati anche
perché magari i propri terreni in alcune zone nomr® edificabili
per normativa, questa é una filosofia & stata umalt;a politica
condivisa dalla destra e dalla sinistra perché rmiepche i tecnici di
allora fossero diciamo un inciucio perché lo vogldere nel senso
che erano dei tecnici che erano piu esposti versossra che verso il
centro e comunque voglio chiudere.

Il fatto di ragionare in quei termini, come diceile parcheggi
e non parcheggi, ma se il privato si sente costreat cedere un
terreno ma il privato su quel terreno ci piantapatate, mi scusi il
termine, e non fa niente e i parcheggi non li faaaub, il Comune, le
Amministrazioni non hanno i soldi per effettuarei glspropri, dove
li abbiamo, o li facciamo nelle aree delle ferrowweme progetto che
si paventa, allora, ma ci sono delle Convenzionthe sono di larga
veduta e di largo interesse ma se il Comune e lemAmstrazioni,
tutte, non hanno i fondi ma neanche per coprireiliaBci quasi, ma
possiamo trovarli per fare gli espropri sui terregrivati?

Non mi sembra, allora, voglio dire, chiudo, percie@ non ho
nessun interesse in merito, chiarisco, era solochérmi pareva un
articolo bizzarro, io dico bizzarro, e proporlo cemmodifica della
norma esistente, basta.
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PRESIDENTE

Altri interventi? Niente. Si, la Palumbo va benest? Ok.

Quindi altri interventi? Quindi non ne ho, possiam
cominciare a procedere con le votazioni, chiedo wmuovo Ila
collaborazione della... (Dall’aula si replica fuoriampo voce) Si
prima votiamo gli Emendamenti, poi votiamo gli ar¢ili cosi come
emendati e poi facciamo la votazione finale dellatpca.

Quindi procedendo sempre con il rispetto degli Bamenti
prima i soppressivi, poi quelli modificativi ed imfe gli aggiuntivi,
come sono Assessore, sono tutti gli Emendamenti psegsivi,
aggiuntivi?

Prego aspetti che le do la parola, prego.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora io scinderei 'Emendamento proposto relamente
all’art.14 di superficie accessorie in due parterphé c’e una parte
soppressiva e una parte invece modificativa.

Quindi il 1° & I’'Emendamento soppressivo propostaid
Consiglieri Malivindi e Ventura che proponevano daspungere
dall’art.14D il primo paragrafo sotto la figura 8he recita: “Tutti i
manufatti suddetti sono ammessi una tantum su ediésistenti alla
data di entrata in vigore del PUC nel limite comgdevo del 20%
della S.A.”

PRESIDENTE

Quindi adesso prima ci interessava con la dotteaestavamo
discutendo su quello che praticamente, come dire d¢oppio
significato.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

lo I'ho scisso.

PRESIDENTE

Ah ecco I'ha gia scisso. Quindi allora partiamo gaello...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Mi hanno detto che per loro andava bene quindi...
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PRESIDENTE

Ok, quindi allora partiamo da quella votazione, daello
Emendamento, votiamo prima la parte soppressiva oc@ Quella
modificativa e quindi l'articolo cosi come modifibm Ok, dico
bene?

Un Emendamento che ha due...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Cioé io ho letto quello soppressivo adesso, la tear
soppressiva.

PRESIDENTE

Ecco l'altra parte, sempre dello stesso Emendamediiceva
e...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Mentre l'altra parte € una proposta modificativhecriguarda
la prima parte dell’art.14D e che propone una rigcra per cui
anziché *“oltre alle superfici accessorie non volumehe di cui
all’art.67 che comprendono tettoie, porticati, poalg, terrazzi, e
logge si definiscono superficie accessorie e peghiniali tutte le
opere non costituenti volume”.

Propone: “Per le superficie accessorie non volunodite si
rinvia all’art.67, comma 3, lett. A, della Legge /P®08 che
comprendono tettoie, porticati, poggioli, terraza logge e si
definiscono — quindi propone l'introduzione di quesinciso -
inoltre, superficie accessorie pertinenziali, tutte opere non
costituente volume non rientranti nella definizioneei limiti
dell’arredo urbano”.

Perd scusate se mi permetto ma come, cioé intedide sono
in realta due cose diverse, lo votate tutto insi@€me

PRESIDENTE

Ecco mi sembra che c’e solo un articolo che ha doppio
significato da quello che prima diceva lei, allora...
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ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Infatti io proponevo di scinderlo e di fare un Emdamento
soppressivo, che era quello che ho letto prima, PEmendamento
modificativo che &€ questo, diventano due in definat

PRESIDENTE

Modificativo, che viene dopo e riguardano lo stessticolo.
Prego Consigliere lo dica al microfono che server pla
verbalizzazione. Propone?

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Propongo, come proponente, di fare la doppia viodae, la
votazione separata, cosi almeno sappiamo che laqeta...

PRESIDENTE

Allora invito gentilmente la Vice Sindaco che leggrima la
parte soppressiva e la votiamo.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora la parte soppressiva chiede di sopprimetieaat.14D il
paragrafo che recita: “Tutti i manufatti suddettoro ammessi una
tantum su edifici esistenti alla data di entratavilgore del PUC nel
limite complessivo del 20% della S.A”

PRESIDENTE

Quindi a questo Emendamento chiedo la votazione.

Favorevoli? 4, lachino, Malivindi, Ventura, Nazzar

Contrari? Sindaco, De Leo, Ghirri, Ferrari, Laze#tr,
Acquista, Paganelli, Palumbo, Leuzzi, Pastor.

Adesso votiamo [I'altro Emendamento sempre dellesso
articolo che ha la parte modificativa, che lo vudkeggere
gentilmente?

Aspetti un attimo Vice Sindaco, volevo chiederdiedo scusa
se mi rivolgo al pubblico, sta riprendendo dellemmagini il signore
i con la maglia rossa, con il telefonino?

Sta riprendendo? Allora le chiedo scusa mi semhrake stava
riprendendo delle immagini, le chiedo scusa.

Prego Vice Sindaco.
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ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

La seconda parte della proposta del’lEmendamentd ievece
relativa all’art.14 D, pero 1° comma e proponeva stistituire alla
locuzione “Oltre le superfici accessorie non volumehe di cui
all’art.67 comma 3...” “Per le superfici accessomon volumetriche
si rinvia all’art.67, comma 3, lettera A della L.RL6/2008 che
comprendono tettoie, porticati, poggioli, terrazze logge si
definiscono — e si propone di aggiungere l'incisaneltre, superfici
accessorie e pertinenziali e tutte le opere nontitosnti volume,
non rientranti nella definizione nei limiti dell’aedo privato, ecc.
ecc...”

PRESIDENTE

Il Consigliere proponente? No, allora mettiamo iot&zione.
Favorevoli a questo Emendamento?

Unanimita. Grazie.

Adesso andiamo, gli altri tre che rimangono, diceank?

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Giusto.

PRESIDENTE

Procediamo con prima i soppressivi, poi i modificate gli
aggiuntivi, di conseguenza...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Mi pare che non ci siano soppressivi se non per ifiode
parziali, quindi io continuerei con 'Emendamentenspre proposto
dai Consiglieri Malivindi e Ventura relativo all’arl4, lettera F, 2°
comma, rubricato parcheggi privati pertinenziali iaterrati non
pertinenziali in cui al 2° comma si propone: “Negmbiti urbani la
realizzazione dei citati parcheggi interrati, ovitgenuti strategici, si
modifica con “pud essere esentata dal pagamento dedto di
costruzione” e si modifica con “essere soggetta arnpesso di
costruire convenzionato contenente I'assunzione deeguenti
obblighi in capo al privato — e qui si chiede [I'roduzione
dell’inciso — che decide di esercitare tale fac6)Jtdl resto rimane
invariato.
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PRESIDENTE

Ok, quindi riguarda sempre |lo stesso art. 14, qoeli prima?

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Pero questa e la lettera F, prima era la lettera D.

PRESIDENTE

Ma I’art. € sempre lo stesso, perché poi votiamalen|’art.

Adesso metto in votazione 'Emendamento testé artnato dal
Vice Sindaco, quindi chiedo.

Favorevoli allEmendamento letto poc’anzi.

lachino, Malivindi, Ventura, Nazzari.

Contrari? De Leo, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, Adgta,
Paganelli, Palumbo, Leuzzi e Pastor. Era uscit8inndaco.

Nell’art.14 ce ne sono altri?

No, quindi adesso possiamo votare I'art.14 cosimeo
emendato.

Allora chiedo al Consiglio di votare? (Dall’aulai seplica
fuori campo voce) prego, ha la parola, no ma sufig la ringrazio.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Scusi, l'art. 14 non va votato nella sua interezzaerché
I'art.14 e diviso in lettere alfabetiche e ognuna hl suo senso,
qgquindi il voto per ogni Emendamento, per ogni adii@ di cui alla
lettera € completo cosi, non va nuovamente rivotaitio.

PRESIDENTE

Giusto perché l'art.14 é praticamente sotto varpetsi, noi
votiamo |'art.14 alla lettera A cosi come emendaadla lettera B.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Abbiamo emendato soltanto la D e la F.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Si, si e lei...
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PRESIDENTE

Bene, € una mia proposta, stiamo andando avantiepen
chiederei al Vice Sindaco, facciamo cosi.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

E una votazione in piu.

PRESIDENTE

La votazione la riteniamo cosi, per lei va beneicasche?

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Secondo me si.

PRESIDENTE

Quindi poi votiamo la pratica tutta in fondo, ok.
Quindi adesso abbiamo il 4° Emendamento, dico bene

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Il 4°, Si

PRESIDENTE

No, ma accolta I'osservazione Consigliere, assoieate.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

E rubricato come Emendamento n.01, si riferiscBaat.11 D,
demolizione e ricostruzione, e alla prima riga aiizio del primo
periodo propone di aggiungere la locuzione “Ferme&stando le
limitazioni previste dall’art.10, comma 2, letterg& della L.R.
16/2008 per gli immobili sottoposti a vincolo ai rsa del D.Lgs
42/04, la demolizione e ricostruzione...”.

Dopo di che propone di eliminare la frase postadue virgole
“in area non sottoposta a vincolo paesaggistico’die continuare
come da testo originario.

Se ritenete provo a leggervelo cosi come nella psip
emendativa, 11 D, risulterebbe quindi: “Ferme resia le
limitazioni previste dall’art.10, comma 2, letterg della L.R.
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16/2008 per gli immobili sottoposti a vincolo ai rsd del D.Lgs
42/04, la demolizione e ricostruzione rientra trd enterventi di
ristrutturazione allorché almeno il 50% del nuoveedsme sia
coincidente con il sedime del fabbricato pre-esmnd&g.

Poi segue uguale.

PRESIDENTE

Bene allora mettiamo in votazione questo ultimo, pdre che
sia I'ultimo...

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

No, ce n'é ancora uno.

PRESIDENTE

Quindi ce n’eé ancora uno, quindi mettiamo in voitaze questo
Emendamento che é stato eletto adesso dal Vice &iod

Favorevoli a questo Emendamento?

Sindaco, De Leo, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, Acgta,
Paganelli, Palumbo, Leuzzi, Pastor, Nazzari.

Contrari?

Astenuti? Ventura, Malivindi, lachino.

L’altro Emendamento per favore?

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

L'altro Emendamento €& [I’Emendamento rubricato 02,
presentato dalla Maggioranza, e si riferisce ali’arl2 D
“Accorpamenti di piccoli edifici” e propone dopo Igarola
“dimensione massima Mm200”, propone di inserire la locuzione “di”,
gquindi risulterebbe: “é possibile demolire edifiadi dimensione
massima di m 200",

Propone inoltre dopo la parola “qualita ediliziad] sostituire
“ed” con la disgiuntiva “0”, e quindi il testo cosmodificato
risulterebbe “sé possibile demolire edifici di dimsgone massima di
m® 200, se di cattiva qualitd edilizia o avulsi dabmtesto per
funzione, architettura, epoca, e materiali ecc. .e€cil resto
invariato.

PRESIDENTE

Ok, quindi metto in votazione questo ultimo Emendmto.
Favorevoli?
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Sindaco, De Leo, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, Acgta,
Paganelli, Palumbo, Leuzzi, Pastor.

Contrari?

Astenuti? Nazzari, Ventura, Malivindi, lachino.

Adesso mettiamo in votazione la pratica cosi emdada

E adesso mettiamo in votazione la pratica cosi ethada.

Quindi mettiamo in votazione il Punto n.6: “PUC. Rrittura,

aggiornamento ex-art.43 L.R.36/97".

Dichiarazione di voto sulla votazione finale.

Consigliere Ventura prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Visto che non siamo arrivati ad un accordo e chenaaque il
documento che e stato redatto non €& cosi farraginéa Minoranza
votera contrariamente.

PRESIDENTE

Ok grazie, mi chiede la parola il signor Sindacoego.
SINDACO

Grazie Presidente. lo voglio intervenire su quegptatica, ed
esprimere tutta la soddisfazione per il lavoro ckestato fatto,
perché io concordo con il Consigliere Ventura quandice che
abbiamo preso in mano un documento brutto, inapgbite,
contraddittorio, tutto vero, evidentemente (Dalllausi replica fuori
campo voce), no, quello che abbiamo preso in mammm quello che
e qua oggi, I’ha detto anche il Consigliere Venturgprendo quello
che ha detto da lui e sottoscrivo.

Quindi io devo ringraziare gli Uffici per il lavordatto, tutti i
Commissari e in particolare il Vice Sindaco ed erao dei nostri
obiettivo, quello di riuscire in tempi stretti a dlaquanto meno una
rilettura della forma a questo strumento qua, peila faccio ridere
Consigliere Ventura questo € un altro paio di mdecma insomma.

Detto questo, esprimo la mia soddisfazione per qoessultato
gqua, diciamo probabilmente si poteva fare di megli® poteva
redigere un documento migliore, ma c’eravamo datlle tempistiche
perché insomma il passaggio successivo €& questogquello di
arrivare a settembre, ottobre per avere le conzuttai per fare poi
un prossimo PUC, strumento comunque rivisto da cimaondo,
qgquindi il progetto sara ancora piu ambizioso.

Per0 era necessaria una rilettura, ce I'eravamotidete
I’eravamo dati come impegno, come obiettivo, € etagaggiunto.
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lo quindi, ripeto, sono contento di questo risultapero una
polemica, Consigliere Ventura, la devo fare dargldenadeguati ai
Consiglieri che collaborano con lei, ai Commissahie collaborano
alla redazione di un documento di questo tipo, gmbm me, e
guantomeno poco elegante, perché probabilmente homi sono
professionisti del settore ma senz’'altro ci hannesso il giusto
impegno per arrivare poi a questo risultato.

lo comunque la ringrazio anche perché so che in @dssione
ha lavorato, come voglio ringraziare tutti gli altCommissari e in
particolare gli Uffici e il Vice Sindaco, quindi asttiamo anche con
ansia l'inizio dell’autunno per poi prendere in noama zero questo
strumento.

PRESIDENTE

Grazie signor Sindaco. Mi chiede la parola il Cogisere
Nazzari, prego.

CONSIGLIERE NAZZARI ROBERTO

Vorrei dirle gentilmente, due cose, signor Sindaclei e
giovane, non conosce la storia di questo Comunesstia documento
cosi mal fatto e stato un documento redatto in Ifthia prima ci
avete dato una scarpa, poi ci avete dato una sé&ipgi ci avete dato
un traverso voi del PD e poi l'avete votato in Rege, la Regione
I’lha adottato.

Allora come diceva Lazzaretti quelli che c’eranoima, e io
non parlo da tecnico, non partecipo nemmeno allam@assione
perché non sono all’altezza, volevo portare un ieon ce l'avete
rifiutato, non sputate sempre sul lavoro fatto @allvecchia
Amministrazione, soprattutto come le ho detto, ®r&ei non ha
capito, la storia di scarpa, stringa e traverso,leefaccia spiegare
dal suo partito.

PRESIDENTE

La storia € ben impressa nella vita trascorsa degja citta,
c’eravamo in tanti, quindi mi chiede l|la parola laormXsigliera
Malivindi, alla quale gliela concedo, prego

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Grazie Presidente. Questa riscrittura, € bene Sdotéarlo
perché é cio che e emerso sin dall'inizio nei lavodella
Commissione e prettamente formale, in quanto ilotdo documento,
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ora non entro nel merito sul fatto che fosse bu@nmeno buono, ma
effettivamente conteneva degli errori di italian@mssanzialmente,
che lo rendevano a volte poco chiaro.

Pero & proprio questa la mia perplessita, il Simdac
giustamente ha detto che vi eravate dati delle testiphe e che
volevate a tutti i costi approvarlo in una temptsi breve, come
guesta appunto, infatti avete premuto a portarloguesto Consiglio
Comunale qua.

E questo che non capisco, non era forse meglio gpeesi il
tempo necessario per fare un’opera piu completa?

A quanto ho capito durante l'autunno finalmente emtrera
anche nel merito, e non soltanto nella forma, mmbea di capire
guesto, perché finora si € entrati quasi soltaneédlan forma di questo
strumento.

Ogni volta che e stata sollevata un’eccezione chéerava nel
merito, veniva risposto da parte degli Uffici chemera stato dato
mandato di entrare nel merito, ma soltanto di coerpi una
riscrittura meramente formale, una riscrittura ibaliano che lo
rendesse piu leggibile.

Quindi io spero che questo sia soltanto un primesgmaperché
se si e trattato soltanto di una riscrittura forse abbiamo speso
anche troppo tempo, scusate, cioé se gquesto eim@Ipasso per poi
entrare finalmente nel merito ha un senso tutto,cs& invece e
soltanto una riscrittura formale, € vero e statodificato qualche
cosina, ma veramente poco rispetto a quanto secandodovrebbe
essere modificato.

lo ad ogni modo non sono favorevole a questa rigara
perché € meramente formale, perché ci sono dellgecsu cui non
sono d’'accordo, ma ad ogni modo mi auguro che vemhgdo un
lavoro vero, nel merito, come e stato anche detioCiommissione
perché questa riscrittura non rientra assolutamened merito, €
un'opera prettamente formale, quindi io votero cmnta questa
pratica.

PRESIDENTE

Ok Consigliere Malivindi. Mi chiede la parola il dhsigliere
Ventura, prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Volevo rispondere solo al Sindaco, perché quando dedto
Commissione inadeguata.
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PRESIDENTE

Non risponda al Sindaco, dichiarazione di voto.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Ascolti, siccome ha parlato al sottoscritto...

PRESIDENTE

No, la prego gentilmente, mi faccia solo per unalta
contraddirla, siamo in dichiarazione di voto quindi

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

Ascolti Presidente io la dichiarazione di voto, se ricorda
bene, I'ho fatta prima.

Volevo solo, non polemizzare con il Sindaco, mannera
offensivo dire che la Commissione di cui facevo tgarquindi anche
io, quindi non manco di rispetto ai miei colleghio@siglieri, non
fosse adeguata solo perché innanzitutto non eragad& nel numero,
ci siamo sempre visti due, tre persone, la Comnussi per molte
riunioni € mancata di alcuni Commissari che noneni¢ndosi, non
dico all’altezza, non ritenendosi preparati adegménte ad
affrontare le norme del PUC, e visto il mancato apgp di un
tecnico di fiducia, hanno preferito non mettere maal documento o
comunque portare delle modifiche perché non si nmeeano
adeguatamente preparati, questo per gquanto mi rida,anon credo
di aver offeso qualcuno, se ho offeso qualcuno mi possa
perdonare, grazie.

PRESIDENTE

Ok grazie a lei Consigliere Ventura. Do la parolal
Consigliere Lazzaretti, prima delle conclusioni delatore, prego.

CONSIGLIERE LAZZARETTI MAURO

lo sono convinto che in realtda € un buon documenton lo
ridurrei a una questione puramente formale, perchhéenso che ci
siano delle semplificazioni si di natura lessicaeformale pero ci
sono delle modifiche che sono anche sostanziafiaaxio riferimento
poi a tutte quelle compensazioni oppure anche akgole che si
sono date agli ambiti agricoli, in realta le modilie che io penso
potranno veramente diventare attuative perché imspeche come
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Consiglio Comunale l'urgenza é data da una cittée ¢h bloccata,
allora io penso che se vogliamo essere veramentd tesponsabili
dobbiamo organizzare uno strumento che sia efficace

E chiaro che si pud fare sempre di meglio, sonocdtxdo,
pero io penso che questa responsabilita sta il modavoro, nel
senso di cominciare a dare alla citta uno strumeaite permetta di
muoversi e di creare uno sviluppo sostenibile pefuturo. Grazie.

PRESIDENTE

Grazie a lei Consigliere Lazzaretti.
In conclusione la Vice Sindaco Sciandra che ha laropa,
prego.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Grazie Presidente.

Volevo soltanto chiarire un passaggio, la riscrrgué stata,
come ho detto all’inizio, una riscrittura a rime lwbgate necessaria
per eliminare delle contraddizioni, degli errori,elie aporie del
testo, ma soprattutto necessaria per introdurretesto stesso alcune
cose che non c’erano, che le Leggi Regionali prewexho come la
sostituzione edilizia, oppure come le pertinenzes akenivano citate
nella normativa di zona, ma delle quali non c’emaaudefinizione di
carattere generale, per cui di fatto non si potewvdare pertinenze,
cosi come non si potevano fare superfici accessestild’esistente.

Quindi e stata una riscrittura, come ho detto e eornpeto, a
rime obbligate che ha un contenuto sostanziale lpeparte in cui lo
poteva avere, nel senso per quello che riguardadééinizioni, le
tipologie, senza spostare i parametri.

Il riferimento del Sindaco, mi scusera il Sindace do
interpreto, pero il riferimento del Sindaco sta ndatto che
dall’autunno noi vorremmo pensare al nuovo PUC, reomiscrivere
guello che c’é, perché e impossibile riscrivere gie cioé
'abbiamo fatto questa volta solo per cercare direafogo a quel
minimo di attivita edilizia che c’é oggi sull’esisbhte, pero
dall’autunno noi vorremmo ripensare, insieme ovvire a tutte le
Minoranze, insieme alle associazioni di categonefremmo pensare
guali sono i criteri per un incarico di un nuovo Upero questo
lavoro va preparato. (Dall’aula si replica fuorammpo voce) no per
tutto, rifare il PUC dall'inizio (Dall’aula si repta fuori campo
voce) questo lo vedremo successivamente, intanodmera capire
che cosa noi vogliamo perché non si da I'incarico reon si sa che
cosa si chiede.
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Bisognera intanto cominciare ad interrogarsi chesawuole la
citta, stabilire quali sono i parametri entro i duaovra essere
svolta questa progettazione, questo nuovo pianmiesp vedra se le
forze dell’Ufficio sono tali da consentire una redane all’interno o
se €& necessario dare un incarico ad altri, perampriva fatto un
lavoro di preparazione sulle scelte fondamentalijngli € questo che

dall’autunno saremo tutti insieme chiamati a queshalicazione.
Grazie.

PRESIDENTE

Grazie a lei signor Vice Sindaco. Votazione “PUCis®rittura,
aggiornamento ex-art.43, L.R. 36/97".

Favorevoli?

Sindaco, De Leo, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, Acgta,
Paganelli, Palumbo, Leuzzi, Pastor.

Contrari? Nazzari, Ventura, Malivindi, lachino.

Adesso vi chiedo gentilmente il voto per [I'immedaat
eseguibilita della pratica.

Favorevoli?

Unanimita, grazie.
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COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 29 GIUGNO 2015

PUNTO N.7 O0.d.G.: DISAMINA OSSERVAZIONI PERVENUTE A
SEGUITO DELLA PUBBLICAZIONE E DEL DEPOSITO A
LIBERA VISIONE DELLA D.G.R. N.438/2015 E DELLA D.G. C.
DI VENTIMIGLIA N.78/2015 DELLA D.G.C. DI CAMPOROSSO
N.48/2015 E DEL VERBALE DELLA CONFERENZA DEI
SERVIZI REFERENTE PER L’APPROVAZIONE DEL
PROGETTO PRELIMINARE DEFINITIVO DELLA
PASSERELLA CICLOPEDONALE IN ZONA NERVIA E A
SEGUITO DELLA TRASMISSIONE DELL’AVVISO DI AVVIO
DEL PROCEDIMENTO ESPROPRIATIVO Al PROPRIETARI
DELLE AREE SITE NEL COMUNE DI VENTIMIGLIA

PRESIDENTE

Passiamo al 7° Punto dell’0.d.G. Disamina Osseroar
pervenute a seguito della pubblicazione e del detwosa libera
visione del DGR n.438/2015 della DGC di Ventimiglma78/2015
della DGC di Camporosso n.48/2015 e del verbalelad&onferenza
dei Servizi referente per I'approvazione del progetpreliminare
definitivo della passerella ciclo-pedonale in zoNarvia e a seguito
della trasmissione dell’avviso di avvio del procarEnto
espropriativo ai proprietari delle aree site nel nmme di
Ventimiglia.

Assessore Sciandra prego.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Tocca sempre a me. Volete darla per letta? (Dalllda si
replica fuori campo voce) Ci mancherebbe.

PRESIDENTE

Si va bene, quindi, metto (Dall’aula si replicaofii campo
voce) allora data per letta, apro il dibattito eédnventi.

Nessun intervento.

Passo alla votazione, dichiarazione di voto.

Nessuna richiesta per dichiarazione di voto.

Metto in votazione la pratica che ho appena letedl'mggetto
e dico favorevoli?
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Sindaco, De Leo, Ghirri, Ferrari, Lazzaretti, Acgta,
Paganelli, Palumbo, Leuzzi, Pastor, Ventura.

Contrari?

Astenuti? Malivindi, lachino.

Mi manca il Consigliere Nazzari, ha votato favorée@pscusi.

Per questa pratica chiedo I'immediata eseguibilita.

Favorevoli?

Unanimita.
Grazie, alle ore 00:30 la seduta e sciolta.
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