COMUNE DI VENTIMIGLIA

CONSIGLIO COMUNALE DEL 23 LUGLIO 2015

PUNTO N.1 O0.d.G.: VENDITA IMMOBILI SOCIETA’ IN HOUS E
‘CIVITAS S.r.l.: AUDIZIONE DEL COLLEGIO DEI REVISOR 1 E
DEL LIQUIDATORE DELLA SOCIEA’. AGGIORNAMENTO
SULLO STATO DELLA PROCEDURA DI LIQUIDAZIONE.
DISCUSSIONE

PRESIDENTE

Vogliamo prendere posto colleghi, per cortesiagaminciamo i
lavori del Consiglio Comunale.

Buona sera a tutti. Incomincio con fare I'appello.

(Il Presidente procede all’appello nominale)

Abbiamo il numero legale, la seduta e aperta.

Prima di cominciare, entra il Consigliere lachinbuonasera,
prima di cominciare i lavori del Consiglio Comunalaviterei ad
accomodarsi nell’emiciclo, ci sono le prime 4 pabe sulla mia
sinistra il Revisore dei Conti, il dott. Fruschellper cortesia grazie
puo prendere posto di fianco all’Assessore Nesaoi, imviterei il dott.
Finamore, dott.ssa Scibilia, dott. Zunino grazie.

Bene sistemati i dottori, benvenuti buna sera, aneadi tutto il
Consiglio Comunale buonasera.

Volevo leggere l'introduzione dei lavori a tuttd Consiglio
Comunale, il Consiglio Comunale odierno scaturisaka una
comunicazione dei Revisori dei Conti del 14 lugliadirizzata ai
Capigruppo Consiliare per il tramite della SegredaGenerale che ha
inoltrato la nota anche al sottoscritto.

La comunicazione suddetta tratta di importanti angnti quali
la vendita di beni immobili di Civitas alla qualei saggiungono
ovviamente tutte le tematiche inerenti la stessaista, la circostanza
per la quale il collegio dei Revisori ha inviatoyat virgolette,
irritualmente la suddetta nota solo ai Capigruppo rmron al
sottoscritto, ha messo I'Ufficio di Presidenza, che ha avuto notizia
indirettamente, nella condizione di poter affromrgafargomento solo
nella Conferenza dei Capigruppo del 17 luglio g@neocata per altro
fine per due giorni dopo.

Quindi io mi sono preoccupato di telefonare a tutii
Capigruppo dicendo che avremmo aggiunto questo mmgao, infatti
in quella occasione all’apertura dei lavori da partlella Giunta
Comunale rappresentata dal Vice Sindaco presentéan@onferenza
dei Capigruppo si faceva richiesta cosi come dabaéeg, tra |'altro, di



un Consiglio Comunale straordinario ed aperto peaudtlizione del
liqguidatore della societa.

La richiesta veniva accolta anche dalla Minoranze @eraltro
aveva gia preparato una richiesta di convocaziord @onsiglio
pronta per essere protocollata, quindi si decideMaconvocare un
Consiglio straordinario ed aperto per la data oder avente
all’0.d.G. l'audizione del Collegio dei Revisore ideConti, del
liguidatore e successivamente il dibattito, alloatst da non
concludersi con atti deliberativi.

Di conseguenza mi preme, nel mio ruolo anche prigiatutto
ricordare, che I"0.d.G. e stato fissato per l'auidize dei tecnici
presenti e quindi inviterei tutti coloro che intenvranno a questo
dibattito ad evitare, laddove possibile, modalitacénfronto del tipo
domanda e risposta, eventuali domande e/o richieste
approfondimento che dovessero sorgere nel casoaddlscussione,
saranno riportate per iscritto e per il tramite Ildéfficio di
Segreteria, i Revisori e al liquidatore per quardb competenza ai
fini di una successiva risposta scritta, salvo cihéecnici non si
rendano disponibili a fornire risposta immediata.

Infine, visto l'interesse degli argomenti che sana trattati,
I’Ufficio di Presidenza dispone una deroga all’@&T. del vigente
Regolamento interno del Consiglio Comunale assegliwaa ciascun
Consigliere un tempo massimo di 15 minuti per lentento.

Quindi adesso io passerei la parola per la relaeioche
vorranno presentare i dottori rappresentati, i Revi dei conti,
quindi darei la parola a Paganelli, prego. Sintetpper cortesia.

CONSIGLIERE PAGANELLI FRANCO

Solo due comunicazioni, a carattere personale, nba hanno
niente a che vedere con il Gruppo di cui facciotear

La prima comunicazione €& gquesta, da oggi Commissie
Consigli chiedo che il mio gettone di presenza sigistinato, quindi
per cortesia scrivere, la dott.ssa mi dira qualnede modalita per
poter ritornare a questa cosa, poi spieghero imoahhomento i motivi
per cui mi hanno indotto a fare questo.

Seconda cosa, per rispetto alla dott.ssa Sciandraalla
Opposizione, ancora una volta questa sera starergie quello che
riguarda la Civitas, da stasera in poi ogni volthecsi parlera di
Civitas la mia presenza non sara garantita anchectp® su 18
Consigli Comunali che abbiamo fatto, per nove voéttebiamo parlato
di Civitas a cui si e interessata la MagistratuiaCarabinieri, la

Polizia, la Finanza, Equitalia, I’Agenzia delle Eate, il TAR, i
Commissari Prefettizi, i Revisori dei Conti e ultamente il mio
amico, I’ho conosciuto, il liqguidatore, quindi ioi vwrego stanotte



stiamoci fino a domani mattina alle 10, pero di @Gas, perché non
credo che Ventimiglia possa parlare solo ed esclasiente di
Civitas, grazie.

PRESIDENTE

Grazie a lei Consigliere, parole importanti e conidibili tra
I'altro, ma comunque, il Consigliere Leuzzi non c’e
Consigliere Nazzari prego, anche lei sintetico pertesia.

CONSIGLIERE NAZZARI ROBERTO

No, rinuncio sentendo Paganelli ho rinunciato.

PRESIDENTE

Grazie. Quindi adesso do la parola, chi relaziond®Presidente
Zunino, prego ha la parola dottore.

DOTTORE ZUNINO PAOLO

Noi per quanto riguarda la vendita di questo immep quello
che dovevamo dire lo abbiamo proprio scritto e abo informato il
Consiglio, per noi si esaurisce tutto qua perche @i li non possiamo
dire altro. La sintesi era quella per questa veadlt questo immobile
se era stato rispettato il Regolamento Comunaleee poi €& stato
disapplicato, tutto li non... e tutto Ii.

Non abbiamo nient’altro da dire perché il nostewédro € quello
di relazionare per iscritto e in questo caso siceolmniziativa e stata
la nostra, abbiamo informato il Consiglio, noi n@ossiamo andare
piu in la.

Non so se qualcuno ha qualche domanda da fare, saprei
neanche io cosa dire.

PRESIDENTE

No, dottore, se mi permette I'avevo specificatoinpa, avrei
pensato anche nel ruolo di moderatore della serataevitare il botta
e risposta, a domanda risposta, ecc... anche peroméverrebbe fuori
un dibattito piu preciso, piu definito, come voi csiramente,
immagino, condividerete con me, anche nel rispetdei ruoli
ovviamente di ognuno presente nella sala.

Quindi se non ci sono altri interventi da parte deilatori vi
prego ditemelo o comunque avete ancora la parola.



Si vedo la prenotazione, le do la parola dottor &more, mi
permetta, mi dia solo un secondo, ecco ha la parola

DOTTOR FINAMORE FABIO

Magari era solo per fare una sintesi, i Consiglisrcuramente
lo sapranno, magari il pubblico, per far capire fuarano le nostre
eccezioni, non € che noi ci siamo o vogliamo pemdsbstanza cosa €
successo?

La Civitas voleva vendere questi immobili, tuttogpoteri erano
stati conferiti dai Commissari al liqguidatore quirgsente dottor
Fruschelli che é stato nominato dai Commissari, ngi in teoria
guesta Amministrazione non €& che ha scelto il Cossario, si €
trovata questa situazione.

Dopo di che il liquidatore ha messo all’asta quebine per un
valore, periziato dagli Uffici Comunali, a 1.080.00adesso se non
erro vado a memoria, I'asta e andata deserta par thee volte e
successivamente il liquidatore, adducendo una sehiemotivazioni
anche legittime del tipo le necessita economicha, grovveduto ad
effettuare un’altra perizia e a vendere ad unattaiava privata.

Quindi al di la delle motivazioni del liquidatoreper altro
legittime, nel senso io0 mi hanno messo qua a liqued dovevo
prendere dei soldi, ho venduto e ho incassato p&rsé no c’era la
spada di Damocle dei decreti ingiuntivi dei vecdhevisori, c’erano i
debiti, c’era rischio fallimento e questo a nosawviso pud essere un
ragionamento che ha senso.

Il problema che abbiamo contestato, che poi non iamo
contestato, abbiamo rilevato che di fatto questacgdura di vendita,
la trattativa privata, non e conforme al Regolamelad oggi vigente,
poi tutte le disquisizione che il Regolamento é eki®, che in realta
non € piu adeguato, queste possono essere anchéiheg queste,
pero di fatto e stato disatteso un Regolamento g@gi on vigore.

Quindi in sostanza, a nostro avviso, andava fathaaltra gara
pubblica, non poteva essere fatta una trattativevgta, poi se nella
gara pubblica si otteneva lo stesso importo, venacquisita nello
stesso modo, nulla da eccepire, pero a garanziaimawmviso di tutti
era piu prudente ed opportuno fare una gara pulahliguesto e il
sunto delle nostre...

Anche perché la Civitas e una societa in house,nduil00%
partecipata dal Comune di Ventimiglia e quindi pérdiscorso della
Legge del controllo analogo, si applicano le stesegole che si
applicano al Comune, cioé il Comune se vuole vedemeimmobile di
proprieta non e che pudo fare una trattativa privagasi mette
d’accordo con il privato, deve seguire delle prooesal imposte dalla
Legge e qui non sono state, a nostro avviso, seguit



Ecco questo era solo il sunto per chiarire la posmnz, quindi
noi abbiamo solo rilevato, poi se ci fosse un parei un legale che
dice che in realta va tutto bene, noi abbiamo swdt® pero il
problema che, a nostro avviso, sussiste, grazie.

PRESIDENTE

Grazie a lei dottore. Passerei la parola al dotEruschelli,
prego ha la parola.

DOTTOR FRUSCHELLI MASSIMO

Buona sera a tutti, io volevo fare delle precisadigerché
almeno cosi magari I'argomento diventa un po’ phiaro.

Quando sono state fatte le aste avevamo potuto enethelle
aste il valore di perizia del 2009 quando furononbariti questi beni
alla Civitas, gqueste aste sono andate deserte, d@o compiti del
liqguidatore e quello di valutare, quando viene naatio, tutto quello
che é il patrimonio attivo e passivo, nella valuitaze del patrimonio
ovviamente c’erano oltre i crediti nella parte a#i anche gli
immobili e nella parte passiva i debiti.

Per valutare gli immobili, essendo la perizia dinéerimento
del 2009, ho ritenuto che non fossero questi valborse ancora
applicabili ma per mero fine di Bilancio della Ciais e comunque li
dovevo valutare, dopo 5 anni con tutto quello cheutcesso con le
crisi immobiliari credo che fosse comprensibile clyeesti valori
fossero modificati.

Poi per carita se all’asta qualcuno si presentada eomprava a
guei prezzi, io non € che mi potevo opporre.

Quando i Sindaci, Revisori del Comune hanno fataovkrifica
di aprile, immagino che fosse trimestrale, e haroheesto al Sindaco
comunque all’Amministrazione tutto quello che edacarteggio della
vendita dell'immobile, a mio avviso, rimane un pagetutto mio,
invece di chiederlo al Sindaco lo dovevano chiedarene, perché il
Sindaco e '’Amministrazione non ha in mano la do@amntazione della
liquidazione perché ce I'ho in mano io, e io glietarrei comunque
data anche perché credo che sia abbastanza trovajiblsiasi mio
indirizzo visto che di recente dei giornalisti dugste parti mi hanno
rintracciato anche a casa della mia compagna, quhehno scoperto
anche con chi sto, quindi penso che sia facile arawi.

Questo perché? Perché magari gli avrei potuto fognanche
altre documentazioni, tipo per esempio la propodtaacquisto fatta
dalla Curia che era una proposta d’acquisto non lp@tero immobile
ma parziale ad un prezzo che io ritenevo un po’ smasispetto a
guello che pensavo fosse il valore del bene.



Comunque sempre leggendo il Regolamento che mi steto
affidato i primi giorni del 2014 dalla Commissionstraordinaria
riguardante I’alienazione dei beni, leggendo beoercando di leggere
bene quello che c’era scritto, avevo visto delleseoche, per me,
erano un po’ singolari, cioe per esempio al puntdindell’art.7 c’e
scritto che il prezzo di acquisto dovra essere oOsto in contanti
alla stipula del rogito quando in realta il trattanto dei contanti e
stato modificato, neanche tanto di recente, cioé rsd possono piu
utilizzare i contati fino ad una certa soglia, eipmmunque parlava
ancora di valori di immobili in Lire.

Sempre leggendolo questo Regolamento, visto chewame da
nessuna parte, almeno per il documento che ho inania, c’é scritto
che laddove il valore dei beni oggetto di eventuakendita si fosse
modificato si doveva procedere ad una nuova astay leggendo tutti
guesti particolari, andando all’art.9 io ho vistdhhec mi sembrava di
essere abbastanza in regola su quello che era, dergstando e
concordo con quanto diceva il collega che in queonmenti, cioe
verso la fine dell’anno 2014 e i primi giorni delO25 la situazione
della Civitas era un po’ precipitata perché si ervaaffacciati tre
decreti ingiuntivi, quattro decreti ingiuntivi e ilcompito del
liguidatore e cercare di trovare al piu possibile lisorse per poter
sopperire a queste scadenze e laddove non le avissate avrei
dovuto fare un’azione che a mio avviso non era dela del
patrimonio di questa citta e cioé avrei dovuto mog impossibilitato
a pagarli, i libri in Tribunale e dichiarare il flanento, cosi che il
Tribunale avrebbe nominato un curatore fallimentackhe forse
avrebbe fatto un pochino peggio di me, in termingoaomici sto
dicendo non in termini di lavoro.

Questa era la motivazione che mi ha spinto ad a@acetanche
la proposta che mi e stata fatta che devo dire ansé € presente chi
ha comprato devo dire che mi sembra di aver vendm@lto bene
anche perché I'immobile era in disuso, mi dicon@ thnti anni con
una condizione di manutenzione assente, cioe ilotetra crollato, gli
scarichi fognari in piombo fuori facciata, assenzh impianto
elettrico, di impianto idraulico, quindi una condone anche di
incapacita di fruire il bene perché sempre il lidatore se non vende
dovrebbe valorizzare i beni, cioe metterli in atbitvolendo come per
esempio stiamo cercando di fare con la scuola fese¢ che
ovviamente non € un bene che pud essere vendutohgeg demaniale,
dove stiamo trattando con il Comune di Mentone dfiteo modale, in
gergo significa chiedere al Comune di Mentone cheidce di questo
bene la possibilita di eseguire lavori su una prageione fatta dal
Comune di Ventimiglia, loro spendono e noi glieloatho a costo
zero, in realta non € un costo zero perché rimeitda a posto non



fanno altro che valorizzarlo il bene, quindi noncasso I'affitto ma
mi aumenta il valore del bene.

Su quell’immobile con i periti abbiamo fatto dellalutazioni,
io avevo individuato insieme a loro un insieme diurg di
ristrutturazione che mi avrebbe poi permesso ditédflo e quindi di
non venderlo che andava ben oltre 200.000 Eurodarehe chi ha
comprato abbia speso molto di piu.

Questo per dire che cosa? Che non mi sento di dwadito il
Regolamento che pero andrebbe rivisto, perché owmeiate ci sono
delle cose che andrebbero modificate, perché se man € a mio
avviso fruibile questo Regolamento e comunque qaesgéndita ha
permesso di sanare tutte quelle posizioni compréas@A, dove il
Comune partecipa per il 51% se non sbaglio, chevavea riscuotere
per dei lavori fatti e fortunatamente é stato pagahche quello.

Quindi ad oggi l'esito di questa vendita e comunglesito
della liquidazione ha portato la Civitas ad averacara debiti
abbastanza ingenti nei confronti degli istituti lwami che hanno
erogato mutui e leasing, faccio un esempio il resmideasing al 1°
luglio € 330.000 Euro, il residuo mutuo alla Ban€&araglio che
riguarda I'immobile ex-ACIl se, non sbaglio, € anaoresiduale di
capitale di 220.000 Euro, ancora in essere il mupes la palestra di
Roverino, ancora quello lo stiamo pagando.

Quindi ad oggi a parte il sottoscritto siamo in pa&on tutti,
cioé nessuno avanza piu niente tranne le bancheemgono pagate
regolarmente tutti i mesi con i mutui, quindi detqoesto io non avrei
da dire altro, magari posso suggerire ai colleghevi®ori che,
laddove avessero necessita di vedere e verificare me, io non ho
segreti quindi non ho da nascondere nulla, é rabtdatpubblica e poi
riportata nei Bilanci e quindi se hanno bisogno isono a
disposizione, non ho altro da aggiungere.

PRESIDENTE

Grazie dottor Fruschelli. Quindi come avevo anpi@io prima,
adesso si apre il dibattito.

Ricordo ancora una volta, in deroga al Regolamentotti i
Consiglieri Comunali avranno 15 minuti per fare ldro intervento
ovviamente & mio stile garantire a tutti concluder@munque il loro
intervento nei modi che loro pensano, al 14° minutoi tocca
d’'obbligo perché poi tutte le volte dobbiamo spiegia avvisare che
sta per scadere il tempo e quindi concludere ilgeno.

Prego i Consiglieri a voler collaborare, questataosuonero il
campanellino cosi si sente meglio, io non distukbatteriormente.



Mi chiede la parola, c’eé il n.2 prenotato vuoletemvenire?
Chiedo scusa Consigliere Ballestra, prego ne haolfac dottor
Zunino.

DOTTOR ZUNINO PAOLO

Ora volevo fare una precisazione sulla modalitdlalesrendita,
la vendita é andata in asta pubblica a 1.080.06nhen sbaglio, ora
le cifre non me le ricordo bene, sono andate deseéutte e due, poi €
stata fatta un’altra perizia che ne diceva metaQ 5% sembra.

Secondo noi il nocciolo € che quella pubblica 4r880.000, si
sarebbe dovuta fare una pubblica a 500 e rotti tmmuova perizia
non che rimanesse li, € questo il nocciolo di gaedthe abbiamo detto
noi, perché pubblicamente ha dato 1.080.000 (Dailldasi replica
fuori campo voce) con il 20% d’accordo, si, solol 4u080.000, solo
gquesto volevo dire.

PRESIDENTE

Concluso dottor Zunino? Grazie. Quindi ora il Coglsere
Ballestra mi chiedeva ora la parola, prego Conspgi.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Presidente solo una domanda secca al liquidatome gwere un
elemento per poter poi fare il mio intervento, I'emantare dei crediti
Civitas con il Comune di Ventimiglia.

PRESIDENTE

Prego.

DOTTOR FRUSCHELLI MASSIMO

L’ammontare dei crediti Civitas che ha nei conftondel
Comune lo stiamo lavorando da un bel po’ di tempalsiamo gia
prodotto un beneficio in favore del Comune in tenindi avanzo di
Amministrazione, perché abbiamo rilevato che c’eradei minor
crediti che la societa avanzava rispetto al Comunen e nel mio
stile dare le motivazioni per cui non siamo ancoaarivati, pero
purtroppo in questo momento troviamo ostruzionisoha& coloro che
erano responsabili del procedimento nel darci lacwoentazione,
gliela stiamo chiedendo anche in maniera formaleoenunque siamo
nell’ordine delle 500.000 Euro,.

Potro essere piu preciso piu in avanti.



PRESIDENTE

Grazie dottor Fruschelli. Possiamo procedere qui@dnsigliere
Ballestra?

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

lo intervengo dopo.

PRESIDENTE

Interviene dopo. Consigliere lachino prego.

CONSIGLIERE IACHINO CARLO

Grazie Presidente per la parola. Ho visto che i Revi dei
Conti sono stati molto, molto sintetici, pero desid ringraziarli
innanzi tutto per il lavoro serio e fruttuoso chanmo svolto, non
altrettanto dovro fare con il liquidatore Fruschell

Comunque noi, grazie al lavoro dei Revisori dei @Gorsiamo
gua a discutere ancora una volta, nonostante a fafanon piaccia,
ma se discutiamo di Civitas € perché non c’é niediechiaro di
Civitas, fino ad ora non c’e stato niente di chiamCivitas, abbiamo
tentato noi di chiarire le cose in Civitas e ci &&esempre nascosto
tutto e quindi manca ancora la chiarezza su Civitas

Comunque abbiamo piu notizie e documentazione dvit@s
della sentenza favorevole della Commissione Trilbigaprovinciale,
della sua liqguidazione e della vendita del suo inbme, ex Enaip
guello di cui si parlava ora.

Tralascio per brevita quanto rilevato dalla Comniose
Tributaria in relazione all’'lVA dovuta o non dovutahe ha dato
pienamente ragione alla vecchia governance dellaiet@ in house,
smentendo I'ipotesi, sempre paventata da questa Aratrazione che
per altro sempre appoggiata dai giornali anzi didalle giornaliste
locali, di trovarsi di fronte a un mostro a tre tescapace solo di
succhiare denaro dalle casse del nostro povero Gamu

Adesso mi €& arrivata una lettera della documentaeiodalla
dott.ssa D’'Urbano dove si dice Civitas deve 1.8@MDOEuro e poi
sono andato a vedere perché deve questi soldi esduperto che il
Comune, scusi dottor Fruschelli ma ho fatto una smmsoltanto delle
fatture dovute a Civitas deve 620.000 Euro e ratiCivitas, e non
solo, il Comune non ha pagato alcune rate di muteo di
finanziamento, le ultime, per cui anche quelle sanserite nel debito
di Civitas, quindi vorrei vedere quale e il debi¢satto.



Allora questo mostro ha succhiato dei soldi o nam ducchiato
a questo Comune?

Per questo motivo che si e rilevata fino ad oggs@stamente privo
di fondamento i Commissari prima e questa Amminagtione dopo
hanno fatto il possibile ma anche Il'impossibile pearrivare a
liguidare la societa e a svendere man a mano glmaohili piu

richiesti, si € dunque perpetrata la svendita dedba Enaip, in via
Hanbury, prima tramite asta e in un secondo temgeonite trattativa
privata, e a nulla sono valsi i tentativi della Miranza di indurre
’Amministrazione ad attendere la sentenza della mdossione
Tributaria ormai in itinere, a partecipare alla gudita Conferenza da
noi organizzata per novembre dello scorso anno pimpgu Civitas e
parco Roja; a sospendere guesta svendita soprattdiel bene di cui
sopra, come richiesto anche da molti cittadini, ¢t&i firme ci

permisero la convocazione di un Consiglio straoldino svoltatosi

senza alcun riscontro da parte vostra.

Perché parlo di svendita? Perché a fronte di unaizpa di
1.080.000 Euro effettuata in difetto, secondo mequa mi rivolgo di
nuovo al dottor Fruschelli, effettuata dall’archite Marchesi e
presentata poi dal geometra ... nel 2008, quandoedificio, oggetto
di vendita, non erano state ancora ridipinte lecfiate, e soprattutto
guando via Hambury non era ancora stata pedonal&za

Siamo venuti a sapere non gia da voi che a parolete fatto
della trasparenza avete fatto un cavallo di batit@mgbensi dai ... dei
cittadini che la ex Enaip era stata svenduta aaill® meta del prezzo
fissato in base d’asta, per altro andata deserta fdae volte
consecutive.

A nulla, dicevo, sono valse le nostre rimostranzéla mancata
nomina da parte di questo Consiglio della Commisgioper il
controllo analogo, in assenza della quale il Comwtesso che deve
vigilare su acquisto e cessione di partecipaziowicistarie, sugli
acquisti e alienazioni immobiliari, per le socieird house al fine del
controllo analogo il Consiglio d’Amministrazione Hda societa o,
vado oltre, il liquidatore in caso di liquidaziongella societa, non
devono avere rilevanti poteri gestionali e tutte &ecisioni piu
importanti devono sempre essere sottoposte al waglreventivo
dell’Ente pubblico affidante.

Questo non sono io che lo dico, ma ho fatto ricoesdue studi
genovesi, uno lo conoscete sicuramente €& quello gdedfessore
Acquarone, diritto amministrativo, I'altro del pre$sore Lovisolo
diritto tributario a Genova e diritto societariolalBocconi a Milano.

Dicevo questo surrogato dalla sentenza del Conseigli Stato,
sez. 5, sentenza del 13.3.2014.
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E ancora la Corte dei Conti ha giurisdizione sutli@ane di
responsabilita esercitata dalla Procura della Rdypua quando tale
azione sia diretta a far valere la responsabiliggld organi sociali
per i danni da essi cagionati al patrimonio di usacieta in house —
tralasciamo - la cui gestione sia per Statuto agedtp a forme di
controllo analogo a quello esercitato dagli Entibplici sui propri
uffici.

Dopo quanto relazionato dai Revisori dei Conti, calkcuro
peraltro anch’essi dall’avvenuta vendita dell’edifo e venuti a
conoscenza solo dagli organi di stampa in data 12045, data della
loro richiesta di documentazione al Sindaco perraltformulata
ripetutamente ed evasa soltanto parzialmente doppetuti solleciti,
si evince che il liquidatore non ha rispettato ilegblamento per
I'alienazione del patrimonio comunale ed ha arbitammente ordinato
un’altra perizia fuori Legge, per abuso di diritte,non lo dico io ma
lo dice il professor Lovisolo, vorrei sapere anctiei I’ha pagata, ma
tutto questo andra ad integrare la denuncia da srapo fa fatta a
proposito alla Corte dei Conti e al’ANAC, le cuionclusioni sono
giunte fra l’altro ben successivamente alla dataodierta trattativa
privata da parte dell’acquirente.

Quest’ultima presentava fra l'altro una perizia tlatda lei
eseguire dal geometra Alessandro Rossi, tecnicofiducia anche
della famiglia del nostro Sindaco, quindi € conadgtssimo, che
ricalcava esattamente quella che ordinava il dotFouschelli con la
famosa detrazione del 20%.

La vendita é stata eseguita senza attendere i 3® giorni che
devono intercorrere dalla votazione per renderlaanad eventuali
altri acquirenti.

Tutto bene quindi? Assolutamente no.

Punto 1, l'ulteriore perizia dovrebbe essere staiedinata
dall’Amministrazione, organo in sostituzione dellaommissione di
Controllo analogo.

Punto 2, si sarebbe dovuto procedere ad una nucsta &on
cifre base, quella della nuova perizia.

Punto 3, il perito dovrebbe essere stato sceltotrdiegara,
indicazione del Tribunale, o di un ordine professabe.

Con cio esorto il Sindaco a fare richiesta di deakaria di
annullamento dell’atto al Tribunale in quanto nallto di citazione il
Comune avente legittimazione attiva, visto che nba avuto il
coraggio di revocare la svendita dell’edificio exx&p che non voleva
neppure la cittadinanza.

Comprendo che lei sia il primo a volere questa diéam visto
che il Comune si é rifiutato di pagare alla Civitkedtture, dicevo, per
620.000 Euro e non paga, da qualche mese, né iumpter I'ex ACI,
né il finanziamento per I'ex Enel, per cui ha fatia modo che
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I'indebitamento di Civitas abbia raggiunto 1.80000&uro, e potra di
nuovo ribadire che c’é il buco che la sua Amminetirone aveva
sempre paventato.

E questa dunque la trasparenza sui cui ha imposiatesua
reggenza?

Se é cosi voglio gridare alla cittadinanza che landtanza é
sempre stata tenuta allo scuro dei vostri giocheiriiquesto Comune
nessuno sa mai nulla di nulla se non attraverspeto, i ... dei
cittadini o i comunicati stampa fatti ad arte peoivper mostrarvi
buoni agli occhi dei cittadini.

Se tre anni fa lo stesso Comune e stato commissampar mafia
dovuta alla tinteggiatura del Mercato dei Fiori,s@ dovrebbe fare
oggi il Prefetto di fronte a situazioni cosi verguggse?

Grazie non ho altro da dire.

PRESIDENTE

Mi chiede la parola il Consigliere Malivindi, preg

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Grazie Presidente. Allora io vorrei dividere il smintervento in
due parti, una parte dedicata alle osservazioniegusto di quanto
illustrato dal liquidatore, dottor Fruschelli, e Igseconda parte
dedicata a questa Amministrazione.

Allora in merito a quanto ci ha appena espostdigluidatore,
dottor Fruschelli, sebbene il suo intervento, ilosuwiscorso sia
ragionevole, ma vorrei ricordargli che non € unaagia immobiliare
e quindi e sottoposto a una disciplina molto rigidhe e quella
dell’alienazione del patrimonio pubblico.

Se e vero che gli immobili in questi anni hannobdo un
deprezzamento, detto questo gia il valore di 1.08@. Euro era
abbastanza limitato rispetto al valore vero del deneneva gia in
considerazione dei lavori di manutenzione che dasey essere fatti,
dicevo, anche se questi beni hanno subito un degaeznto non stava
a lui decidere cosi, in modo autonomo, che andavamenduti, in
guesto caso, che I’ex Enaip andasse svenduta atqua®zzo.

A tal proposito vorrei anche, a seguito della do@ntazione
che ho avuto modo di vedere finalmente, vorrei anahire alcune
cose.

Innanzi tutto il dottor Fruschelli era perfettantena conoscenza
del Regolamento sull’alienazione del patrimonio d€omune di
Ventimiglia, regolamento del 22 dicembre del 1998nt’é che lo ha
citato in tutti gli avvisi di vendita, come ha dettgiustamente il
dottor Zunino il problema nasce proprio dal fattbhecle due vendite
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che sono state fatte, le due aste che sono andaserte, quella di
marzo, 28 marzo 2014 e quella del mese di aprile 2.4, mi pare,
sono andate deserte ma effettivamente sono statte fad un prezzo
d'asta di 1.080.000 Euro.

Il nocciolo della questione e tutto li, perché sHettivamente
questi avvisi di vendita fossero stati fatti ripantdo un prezzo gia
abbassato, alla luce della perizia che era stat@aritata, la nuova
perizia che poi ha detto appunto che I’'ex Enaip ewal, mi pare,
680.000 Euro, e qui correggo il dottor Zunino, 6800 Euro, ecco se
gueste due vendite fossero state fatte con il nupvezzo il dottor
Fruschelli poteva giustamente dirci: lo ho dato agemza pubblica a
gueste vendite, nessuno si € presentato, alla fiaeprovveduto con
trattativa privata diretta.

Ma questo non é stato fatto, il prezzo d'asta &r880.000, il
prezzo di trattativa privata diretta e stato poilaafine, il prezzo di
aggiudicazione é stato poi soltanto di 550.000 Eustamo parlando
praticamente della meta, € questo il nocciolo dedlaestione come
giustamente ha eccepito il dottor Zunino.

Inoltre c’é una tempistica un po’ strana nella izéa, perché ho
visto che il dottor Fruschelli I'ha incaricata praamente nei primi
mesi del 2014, perché la Civitas € stata messaiquitazione alla
fine del 2013, il dottor Fruschelli ha incaricata huova perizia di
stima per questi beni nei primi mesi del 2014, maaplerizia e stata
poi protocollata in Comune a marzo del 2015 quandera gia
I’'offerta pervenuta da parte della cittadina chepérvenuta il 21
gennaio del 2015.

Quindi una cittadina ventimigliese fa un’offertai &50.000
Euro e successivamente a questa offerta arrivadazpa di 680.000
Euro e decidiamo di aggiudicarle il bene comunque paezzo
inferiore.

Ecco a tal proposito, al di la di quello che diaevil
Regolamento Comunale di Ventimiglia che vietava sgjioe c’é proprio
la legislazione nazionale e la giurisprudenza, iRFAhe dicono che
guesto non si puo fare, perché?

Perché diciamo che si tratta di beni pubblici, berubblici a
tutti gli effetti, € una partecipata al 100% dei@one di Ventimiglia,
per questo ho esordito dicendo al dottor Fruschetlice bene se il
suo lavoro fosse I'agente immobiliare o comunqueaumersona che
realizza compravendite e cerca di ottenere il maglprezzo per i beni
che vende, ma in questo caso agendo con beni pablbléon si puo
fare come si vuole ci sono delle regole molto rigid

A tal proposito vorrei ricordare che la trattatipaivata diretta
deve sottostare ad alcune condizioni al di la diedo che dice il
Regolamento Comunale di Ventimiglia, che poi magara obsoleto
perché era del '98, doveva essere riveduto, tuttooy pero comunque
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c’e una normativa nazionale che dice che i ComunieeProvince
possono procedere alle alienazioni del proprio pabmio
immobiliare anche in deroga alle norme di cui alagge del 1908,
ancora piu vecchia, e al Regolamento approvato Remgio Decreto,
nonché alle norme sulla contabilita generale ddghiti Locali, fermo
restando i principi generali dell’ordinamento gidrco contabile.

A tal fine sono assicurati i criteri di trasparenz adeguate
forme di pubblicita per acquisire e valutare conmarti, proposte di
acquisto da definire con Regolamento dell’Ente metesato, quindi in
guesto caso il Regolamento di Ventimiglia.

Anche gquesto manca: la trasparenza, la pubblicsg&ag vero che
ci sono stati gli avvisi di vendita all’asta regohaente pubblicati, lo
stesso non si puo dire dell’offerta che é pervendadaquesta signora a
gennaio, perché io stessa ho fatto la richiestadiesso agli atti e fa
bene il dottor Fruschelli a dire forse la dovevardadirettamente a
me, ma € lei il liquidatore che doveva dare la plbita dovuta a
guesta offerta, non sono io, Consigliere di Minozan che devo
andare a chiederlo perché quella evidenza pubblioxeva essere
data non soltanto per me che ho diritto di acceagt atti o/e come
guando voglio ma per tutti i cittadini, tutto Ii B nocciolo della
guestione.

Le due vendite dovevano essere fatte, le vendilBasta
dovevano essere fatte gia con il prezzo inferiorenesecondo luogo
bisognava dare la giusta pubblicita all’offerta cbea arrivata per far
si che si potesse realizzare un prezzo ancora migliperché e cosi,
perché magari io, ovviamente io non dispongo di sfteesomme, ma
se per caso fossi stata interessata all’acquistogueésti beni, fossi
stata una cittadina neanche di Ventimiglia una adtiha di fuori che
giustamente controllava, teneva d’occhio il sitol d€omune di
Ventimiglia perché aveva interesse a fare un beMgstimento,
vedeva che il prezzo d’asta era 1.080.000 Euro eeda a me questo
bene a un milione non interesse, perd magari se/elsde visto a
680.000 Euro lI'avrebbe comprato, serve a quellovidenza pubblica
non serve per noi cittadini di Ventimiglia che prfilmente di quelle
somme non disponiamo, serve proprio per far si chpossono essere
investitori anche che vengono da fuori.

Quindi ecco per concludere il discorso io non noeirt dubbio il
fatto che il dottor Fruschelli dice alla fine I'heenduto ad un prezzo
consono, insomma, non € il mio mestiere fare leipierimmobiliari,
quindi non voglio dire mi sembra un po’ poco rispetal valore del
bene pero non metto in dubbio che lui ritenga chstivi lavori che
dovevano essere fatti comunque € un prezzo chevaoéadare bene.

Poteva andare bene se il bene fosse stato suonmugeque di un
cittadino privato ma per un bene di un Comune, w@md pubblico no,
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non funziona cosi, proprio perché ci sono dellealegmolto severe
che disciplinano tutto cio.

E concludo quindi il discorso nei confronti deflidatore per
passare al discorso politico nei confronti di queg#tmministrazione,
perché?

Perché giustamente come ha fatto osservare il Qprese
Paganelli non e la prima volta che parliamo di Gas, ne parliamo
sempre, ma come mai ne parliamo?

Non e certo alla Maggioranza che ne parliamo, rerlipgmo
perché la Minoranza da un anno e mezzo rompe letodea in
particolare io come Movimento 5 Stelle e praticarreerun anno e
mezzo che faccio lettere, istanze, esposti ecc...ece quindi
continuiamo a parlare di questo perché?

Perché la Minoranza, ogni tanto, si sveglia fa MMazione, un
comunicato stampa, perché se fosse stato per lagWwagnza ne
avremmo parlato pochissimo di Civitas, questo mddsciate dire.

Ecco esattamente cosa e stato fatto? Gia ad amrelle2014 il
Movimento 5 Stelle di Ventimiglia ancora in campagalettorale fece
un’istanza ai Commissari per chiedere la revocalaeinessa in
liguidazione visto che non era piu obbligatoria erpripensare su
guesta svendita dei beni pubblici.

L’anno scorso in fase di esposizione da parte S8mldaco delle
Linee di Programma io feci un Emendamento, me Ilaordo
benissimo, un Emendamento che venne respinto, andd di
sospendere la liquidazione della Civitas e di rieed, alla luce...,
perché si stava muovendo qualcosa anche a liveHglidimporti dei
debiti, quindi chiedevo semplicemente visto che ndara piu questo
obbligo di messa in liquidazione delle partecipatdjedevo appunto
di rivedere I'importo dei debiti, alla luce di nubwveventi, e di
rivalutare la possibilita di ri-conferire questi mie che erano stati
conferiti alla Civitas, di riprenderli in capo alo@une.

Cosa che venne fatta anche dai Commissari che7ilgkugno
2012 ripresero in seno al Comune di VentimigliaPhlazzetto dello
Sport di Roverino con una semplice Delibera coresidi

Ecco io chiedevo di fare lo stesso e salvare iibstnategici per
la citta perché io posso anche capire che un Comuaeeda i beni
pubblici se questi beni non servano al Comune, tAosente, se cCi
andiamo a vendere dei beni strategici centrali & Iproblema, poi se
li svendiamo ancora peggio.

Quindi io dicevo quanto meno i beni piu importantquindi
blocchiamo la messa in liquidazione, ri-conferiangaesti beni al
Comune di Ventimiglia e poi se serve, se davverosoino questi
debiti, guardiamo quali sono, quale e I'importo #&#sadi questi debiti
e provvediamo con le vendite all’asta pubblica, cwidenza pubblica

15



per i beni che non servono al Comune di Ventimigleavviamente il
mio Emendamento venne respinto.

Successivamente, diciamocelo, mancava la Commissiper il
controllo analogo, €& stata fatta poco tempo fa, &€dgrazie alla
Minoranza che a novembre del 2014 ha fatto una Maei cioe la
Minoranza ha dovuto fare una Mozione per chiedetee cvenisse
ripristinata la Commissione per il controllo anatbghe invece era
una cosa che questa Amministrazione avrebbe dovYate dal giorno
successivo all’'insediamento nel Consiglio Comunagecosi, che voi
la considerate una formalita perd sta di fatto chpuesta
Amministrazione dal giorno dopo dell'insediamentm iConsiglio
Comunale doveva rispristinare la Commissione per cidntrollo
analogo di tipo politico, di tipo tecnico, ve las@o a voi la scelta,
avete scelto di tipo tecnico.

lo non ero perfettamente d’accordo comunque lalteaceé stata
vostra, d'altronde la legislazione non & molto chidn merito pero
avreste dovuto farlo da subito, perché io sono dabtar che molti di
questi eventi che adesso uno dice no, ma é colpéadiche non ha
comunicato a me, che non ha comunicato all’altre, 3 fosse stata
una Commissione per il controllo analogo sin dalomio dopo
dell’insediamento, cioe dal 27 giugno 2014, adesso stavamo qua a
dire di chi é la colpa perché ci sarebbe stata cogue una
Commissione per il controllo analogo che in quanh@eno avrebbe
provveduto a dare una controllata a quello chetava facendo.

lo per fare una richiesta agli atti non sarei doevypassare dalla
dott.ssa piuttosto che da un altro Ufficio che poecapitava
direttamente al liquidatore, mi rivolgevo direttante alla
Commissione per il controllo analogo, cosa che nom potuto fare
perché non c’era, e nonostante I'avessimo chiestanaembre
Commissione per il controllo analogo & stata ripimata praticamente
a maggio, cioe molto di recente e successivamenta @endita e
guesto e davvero molto grave a mio parere, e perememi che anche
se voi non lo ritenete grave, permettetemi di datee puo dar luogo
ad alcuni sospetti che la Commissione per il coHtroanalogo sia
stata ripristinata in data successiva alla vendi¢dla ex Enaip.

Quindi vorrei ricordare, ho fatto questa piccoleogistoria che
poi prosegue con la petizione cittadina perché imi sdue giorni
abbiamo raccolto 400 firme di cittadini che non ®wdno che si
continuasse con la vendita di beni pubblici.

Tutto questo quando €& avvenuto? Quando i cittadih@nno
scoperto che era stato svenduto I’ex Enaip, perchge reazione la
cittadinanza ha voluto ribadire, almeno i cittadichhe hanno firmato
la petizione, hanno voluto chiedere a questa Ammitirdzione che
venissero quantomeno approvate delle vie altermgtighe non vuol
dire che poi alla fine non si debba assolutamenésmdere un bene
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pubblico, ma vuol dire che e responsabilita dell’fimistrazione, del
Comune cercare di tutelare il proprio patrimoniognndi svenderlo,
perché qua stiamo parlando di svendite.

Quindi in sostanza perché c’é una responsabilit@litpca?
Perché nel corso di questi mesi abbiamo scoperte chlebiti non
erano quelli ipotizzati in principio, poi non entrom merito della
guestione Civitas, ci ha pensato la Magistraturaerop i debiti,
parliamo di debiti avevamo 1.800.000 Euro di debithe non & mai
stato un debito, era una causa pendente con la Gdesigne
Tributaria Provinciale, e ci hanno dato pure raggpmon dobbiamo
piu ridare 1.800.000 Euro, e quindi continuiamo argeverare
parlando di debiti da sanare, veniamo a scoprireesas®d che il
Comune deve dare 500.000 Euro a Civitas, la stiaaffeondando noi
Civitas, la stiamo affondando noi, la state affonda voi con questa
condotta, perseverando in una scelta che io capido® siete arrivati,
i Commissari avevano gia fatto questa scelta, mastamente al
momento attuale, con la consapevolezza che avewssal la mossa
corretta e quella di sospendere immediatamente I|a&sga in
liguidazione e rivalutare tutta la posizione debito di Civitas e
riprendersi i beni che si possono riprendere, gqoeameno i piu
strategici, cioé cerchiamo di salvare il salvabitgazie.

PRESIDENTE

Mi chiede la parola... per cortesia il pubblicoviterei a non
disturbare i lavori del Consiglio Comunale grazimi chiede la parola
il Consigliere Ventura, prego.

CONSIGLIERE VENTURA DANIELE

I Consiglieri che mi hanno anticipato nell’interviemn
praticamente sono stati molto chiari e molto esaustcondividiamo
ma da sempre e io ho condiviso quanto i Consiglieri hanno
proceduto nel loro intervento.

lo non sto a ricordare, come ha detto la Consididtalivindi,
noi abbiamo fatto sempre una battaglia in fatto mtin chiudere o
comunque porre in liquidazione la societa Civitas

E vero che questa Amministrazione si & trovata coelle
decisioni gia prese dai Commissari prefettizi, che € trovato il
dottor Fruschelli, che e stato nominato dai Commisgprefettizi che
doveva essere una figura a garanzia del patrimadmunale, dicevo
doveva essere, perché ritengo che forse & venutgainmeno negli
ultimi tempi la sua funzione di garante del patrimo Civitas.

Abbiamo constatato e abbiamo comunque anche vishe c
’Amministrazione ha voluto perseguire lo scioglim® della Civitas
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anche in virtu della normativa vigente che € uscitaulla
razionalizzazione delle societa municipalizzatejmgli voglio dire ha
preso un po’ la palla al balzo e ha detto visto oh@ c’é questo
contenzioso, c’'é questa situazione vogliamo chiwdquesta societa.

Noi come Minoranza abbiamo sempre chiesto questaoca,
abbiamo chiesto piu volte, come ha detto la Conigigd Malivindi,
Iistituzione della famosa Commissione di controllanalogo che
poteva controllare i controllori, che poi é statyarda caso, istituita
solo dopo aver proceduto con la trattativa, a tatitta assegnata.

Tra l'altro abbiamo Iletto nella documentazione aautn
giornata, € una sorta di scarica barile da partglid&ffici in merito
alla responsabilita della situazione, circa la pale violazione del
Regolamento Comunale su questa vendita di Civitgl, Uffici, il
Dirigente di una ripartizione dice non aveva titplohe aveva avuto
I'incarico sul controllo analogo dopo che I'immobkil era stato
venduto e che comunque c’erano da fare alcune moldéf nei
Regolamenti, che l'architetto Marchesi che era eékchico che aveva
periziato gli immobili dice che I"’Amministrazioneu$la base del
Regolamento, sulla vendita degli immobili aveva dampiberta di
procedere alle vendite.

Poi ancora non riesco a capire, adesso parlando itadottor
Fruschelli, rivolgendomi al dottor Fruschelli il mieo di questa
ulteriore perizia fatta a fronte di due gare andateserte e poi mi
chiedevo il perché lei avesse incaricato una sacietcomunque un
collega professionista, io sono un collega professsta, di una
Regione, oppure di fuori Regione, se per caso agemsche fatto una
gara per affidare incarico, o se l'incarico e statfdidato direttamente
al tecnico e perché non ha fatto, o richiesto cooque incaricato un
tecnico della zona, della Provincia che conosceveghio il mercato
immobiliare per cui avrebbe potuto fare delle vamitoni sicuramente
differenti e sicuramente a vantaggio, a favore deHocieta, anche
perché io non comprendo il metodo di valutaziones chil collega ha
fatto, perché le spiego e glielo posso dimostrare.

Noi abbiamo dei valori immobiliari, OMI, che li dBAgenzia
del Territorio, allora io mi sono un po’ informatoamite gli Uffici e
gquesti immobili che sono di categoria speciale, s@adibiti a scuola
ma di fatto rientrano nella categoria residenziaperché lo erano in
precedente, hanno un valore OMI sicuramente maggidirquello che
e stato assegnato in perizia, ma ripeto maggioremihimo e gia
maggiore perché la forbice che va tra il minore lemaggiore del
valore degli immobili di quel tipo di immobili Ii ssegnato dall’OMI
e due o tre volte superiore che il suo professibtmisperché I'ha
incaricato lei, ha dato agli immobili.

Per dare un esempio, abbiamo venduto questi immalilvalore
di un posto auto a fp cioé 1nf di posto auto calcolato a valore OMI
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e stato valutato dal nostro perito con il valordltebitazione, o della
costruzione.

Poi visto che era un suo perito di fiducia e comueaqil
compendio immobiliare a mio avviso poteva esserehenfrazionato,
perché ¢é& vero che l'immobile & unico, ma €& ancheroveche
'immobile costituito da tre piani di fabbricato stinti tra loro, da
una scala comune, ma che hanno un accesso e unautbken distinta
tra di loro.

Inoltre, ci sono due locali al piano terra che somen distinti,
allora io mi dico, nel lotto di vendita lei da cupae, quindi da uomo,
da professionista che deve fare gli interessi dedkecieta, avrebbe
potuto provvedere a fare un’asta pubblica frazios@re individuando
5 lotti ben distinti che avrebbero sicuramente @dot nelle casse
della Civitas un beneficio non le voglio dire delompio ma
sicuramente tra gli 800 e 900.000 Euro, differenéare dai 550 che
sono state le entrate di questa vendita.

lo poi volevo capire a che titolo era stato nomimal tecnico,
se lei aveva la possibilita, possibilita intendofecolta, poi &€ chiaro
che I’Amministrazione Comunale ha anche la sua opesabilita
perché voglio dire il Sindaco, la Giunta avrebbevdto comunque
verificare e controllare i valori di vendita di gst® immobile.

lo mi dico lei ha fatto gli interessi della societaha fatto gli
interessi del privato, grazie.

PRESIDENTE

Mi chiede la parola il Consigliere Ferrari, pre@onsigliere.

CONSIGLIERE FERRARI DIEGO

Grazie Presidente. Probabilmente ci dividono madbtese, ma su
una sono assolutamente certo che ci divide, cheusia distanza, mi
riferisco a lei Consigliere Malivindi perché in gst&a sede abbiamo
piu volte avuto idee contrastanti circa |'opporttaie la necessita di
vendere, quindi di alienare oppure di trattenerecarico al Comune
dei beni di sua proprieta.

lo su questo a mia volta sono stato abbastanzarohearitengo
che la proprieta di un bene €& un valore quando d&nd, non
costituisce un onere per il Comune, per il suo neanmmento, per il
suo decadimento, deprezzamento commerciale nelbadel tempo,
perché I'Ente pubblico non ha la possibilita di déaropere di
ristrutturazione, in buona sostanza diventa unaacefe anche dal
punto di vista commerciale si deteriora, quindi gu® e un danno.
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Detto questo stiamo parlando di beni, in questo ocas
dell’limmobile ex Enaip, volevo leggere soltanto gue righe, che é
un Delibera che il Consiglio Comunale nel 2003 hb#ato.

“E L’opportunita di procedere all’alienazione di deimmobili
al fine di utilizzare i relativi proventi per il fianziamento di spese di
investimento evitando cosi il ricorso a contraziodi mutui e
conseguente aggravio delle spese correnti per ghnia di
ammortamento”.

L’elenco di questi beni comprende fabbricato ex slau Enaip
sito in via Hanbury 65 ecc. ecc... e sapete qualetatasla stima di
questo immobile nel 2003? E stata di 485.700 Euea, & stato
definito come un immobile in discrete condizioni.

5 anni dopo, nel 2008, questo immobile riceve unaemore
stima e viene valutato 1.080.000 Euro, dicendo aelélazione che
guesto immobile € un immobile in condizioni preoari

Allora una spiegazione a tutto questo ci dovreblele essere,
intanto questo vuol gia dire che questi beni eragia posti in una
previsione di alienazione da Amministrazioni preeati di cui alcuni
membri che sono seduti qua facevano allora partdaeno parte
ancora oggi di questo Consiglio Comunale.

Ma io mi chiedo se un immobile nel 2003 vale 48000Huro
come é possibile, essendo in buono stato, che 0@B2questo assuma
una valutazione di 1.080.0007?

Qua c’é gualcosa che non quadra, come non quadesheé una
domanda che io faccio a voi, faccio a tutti, facaoquesto Consiglio
Comunale e anche a chi ci ascolta, perché nel comfento di tutta
una serie di beni immobiliari di proprieta del Conmau alla societa
Civitas, potrebbe anche venirmi in mente di pensahe le stime
forse, forse non corrispondessero al reale valoommmerciale di quei
beni e faccio solo un esempio che e il primo chewviene in mente.

I Comune era proprietario di un’area nel desertbhecnon
avrebbe comprato nessuno eppure era stata stimiatalipun milione
di Euro e allora forse mi viene anche da pensare thtto questo
poteva essere parte di una precisa, chiamiamola owmeny per
attribuire alla Civitas un patrimonio che andavacanfigurare un
valore che poteva essere anche di copertura pex flale operazioni
finanziarie che poi ha fatto per la quale pero omagyiamente questa
societa non era stata concepita perché la Civitassce
originariamente come una partecipata del Comune gerlgere una
attivita governance Service per I'esecuzione di vser e
manutenzione dei beni del Comune.

Queste sono solo riflessioni che io vi pongo cosdj abbiamo
discusso da tempo sulla possibilita di revoca deltdato di
liguidazione, € vero che oggi alla luce di tuttaauserie di fatti nuovi
tra cui la revisione e l’accertamento piu approfomddi quelli che
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sono i crediti che la Civitas vantava nei confrodgl Comune questa
cifra forse verra ridimensionata, dico forse perclmtanto si é

accertato che la Civitas vantava crediti, oltreweti che sono ancora
sul piatto, per 120.000 Euro di parcelle che, gwaihso perdo erano
parcelle che erano datate, mi pare, dal 2009, 2@0A,1 che erano gia
state pagate, e qua poi si apre probabilmente ancaoraltro discorso.

Oggi questi crediti forse si ridurranno ancora, benma di
guesto noi ne siamo assolutamente contenti, penadr@&a dire che a
guesto punto la situazione patrimoniale, intesa eondebiti
soprattutto, della Civitas su questa situazionepseira incominciare
anzi si dovra incominciare a ragionare, ma io credwe il problema
del non aver percorso la strada della revoca deHtato di
liguidazione, lo scorso anno, verteva esclusivamept scusate se e
poco, sul problema aperto che oggi forse possianonscderare
parzialmente chiuso, ma ancora forse potrebbe awsrgli sviluppi,
speriamo di no, di questa famosa IVA non versata pa& quale
I’Agenzia delle Entrate aveva fatto un contenziasa confronti della
Civitas.

Ora mi sembrava che il comportamento e l'atteggiahoeche
I’Amministrazione ha avuto in quel momento, che tate fortemente
criticato per essere eccessivamente prudenziale,|’rm trovato
assolutamente logico, rispondente ad una logica Hduona
Amministrazione perché nessuno, senza avere laeeged di una
sentenza favorevole con in ballo 1.800.000 Euroedoe pensato di
intraprendere questa strada.

E quello & vero che non era da considerare un aehita era da
considerare comunqgque un problema che forse, a stkaxalell’esito di
guel contenzioso, poteva creare enormi problemBdanci di questo
Comune.

lo credo e anche per cercare da una parte di, cdime, andare
incontro a quella che é la richiesta di Paganeldredo che
effettivamente sia arrivato il momento di scrivewaa parola decisiva
di fine a questa annosa questione della Civitas,eel& richiesta che
facciamo, che é& quella e la dobbiamo scrivere pércimtanto
'abbiamo detto nella relazione che riguardava iliafo di
razionalizzazione delle nostre partecipate comunhaldobbiamo
scrivere questa parola fine perché oggi alla ludegdesta sentenza
della Commissione Tributaria, alla luce delle veécHe in merito alla
situazione debiti, crediti, Comune, Civitas che profila meno
onerosa di quella che potevamo presumere un po'tednpo fa, €
necessario assumere in maniera definitiva la detésgolitica di
adottare tutte le soluzioni tecniche per revocare &tato di
liguidazione, predisporre il rientro dei beni chesao tempo sono
stati trasferiti in carico alla Civitas, pensare dccollare i debiti
residui e anche dei mutui accesi da Civitas conlgtituti di Credito.
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Oggi credo che questa soluzione sia l'unica strade noi
possiamo percorrere perché dobbiamo scrivere laol@afine a una
guestione che ha sorbito fin troppe energie di gaeGomune. Grazie.

PRESIDENTE

Grazie a lei Consigliere Ferrari. Mi chiede la pbr il n.1, é la
dott.ssa Scibilia, no, le do la parola, prego.

DOTT.SSA SCIBILIA MONICA

Solo un chiarimento al liquidatore, il Collegio rBiacale del
Comune ha richiesto validamente i documenti al Comul’organo di
riferimento per noi e il Comune non la Civitas, ealn chiarimento.

PRESIDENTE

Altri interventi? Il Consigliere Malivindi mi avea gia
(Dall’aula si replica fuori campo voce) si, ma fstio prima il giro
degli interventi eventualmente poi le dardo senzfaltla parola, se
deve intervenire, per fatto personale mi dice? (Dmalla si replica
fuori campo voce)

Si interviene solo una volta, come da Regolamento,
rispettiamo per fatto perdonale lei ha diritto citérvenire se ritiene.

Prego ha 5 minuti per poter replicare, se vuole.

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Volevo semplicemente replicare al Consigliere Rerrvisto che
ha detto che era distante dalla mia posizione e mhéa chiamata in
causa appunto, semplicemente per sottolineare ahecbnsiderava
che questo bene rappresentasse un onere per il @Gemno quanto
necessitava di manutenzione...

PRESIDENTE

No si deve attenere al fatto personale, Consiglier

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

...questo non vuole dire che lo si svenda, cioé volsapere la
distanza dov’era, in realta Ferrari non e affattietdnte, perché ogni
volta che abbiamo parlato di sospensione dellaidgzione lui, anche
stasera, ha confermato che la revoca della liquidae € una scelta
piu logica e piu ponderata che questa Amministrazigpotesse fare.
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PRESIDENTE

Bene, concluso la ringrazio, non era fatto perdena@omunque
mi ha fatto piacere che lei ha detto quello cheexd dire. OKk.

Altri interventi?

Non ci sono altri interventi?

Allora praticamente possiamo ritenere chiusa ldwa?

Se il Sindaco vuole, signor Vice Sindaco Sciandgeggo.

ASSESSORE SCIANDRA SILVIA

Allora io volevo intervenire solo per precisarealgose perché
mi sembra che, e mi sono riletta nelle trascriziatdlle precedenti
sedute consiliari, mi sembra che sia stato ben dtdaquale é stata la
posizione del’Amministrazione in tutta questa sitaione e volevo
gquindi fare una precisazione a quello che ha defitoConsigliere
Malivindi la quale sostiene che non si € mai avutatizia da parte
dell’Opposizione del fatto che c’era una verifican icorso sui
debiti/crediti tra Comune e Civitas.

Allora mi leggo e quindi mi leggo (Dall’aula si p&éica fuori
campo voce) cosi I’'ho interpretato Consigliera, mdi vado a
leggermi cosi magari ci capiamo una volta per tutte

Consiglio Comunale del 24 aprile: il dottor Frugdth spiegavo
gquale era stata la scelta politica relativa allatuazione della
mancanza di liquidita lamentata dal dottor Frusdheal seguito della
chiusura del contratto di Semi Global Service eldetonseguente
messa in liquidazione della societa medesima.

Spiegavo, in quella sede, che Ila scelta politica
del’Amministrazione é stata quella di non fare denmenti di
capitale da socio a societa, spiegavo altresi cheavamo
assolutamente disponibili a pagare perché eranoutipwqualora gli
uffici ne avessero attestato e certificato, comevut® per Legge, la

liqguidabilita, i crediti che la Civitas vantava negonfronti del
Comune e in quella sede ho detto: “Nel momento i si pone in
liguidazione la societa il contratto di Semi GlobaService

ovviamente viene chiuso perché la societd non é pidiva, di
conseguenza le entrate di quello che diventa iluidptore sono
soltanto quelle che possono derivare dalla riscossi dei propri
crediti”.

Il dottor Fruschelli inizia quindi nella primaveastate
dell’anno scorso, procede con le aste, perché gstavaarlando anche
di quello, dopo di che a Iluglio pubblicizza I'avwas per la
vendita/trattativa privata diretta.

Dopo di che ad ottobre evidenzia all’lAmministran® una
carenza di liquidita e quindi chiede che cosa?
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Chiede il pagamento di una serie di fatture cheCiwvitas ha
emesso nei confronti del Comune e delle quali adeenancora il
pagamento.

Si tratta di fatture per altro risalenti al 2008| 2010, 2011
anche abbastanza vecchiotte, ovviamente quello ©thé detto e che
le fatture se c’é I'impegno di spesa, se c’'e lagadura per liquidarle
non c’'e problema, sono debiti del Comune nei contiodi un terzo,
li paghiamo.

In realta andando a verificare la possibilita dguidare queste
fatture gli uffici competenti hanno evidenziato &el carenze
documentali o certificative tali per cui non si @tpto procedere alla
liguidazione ma é staro necessario aprire una fédiseonfronto tra la
societa Civitas e gli Uffici Comunali per reperim@®ndei documenti
mancanti e la verifica delle debenze effettive.

Tra l'altro questa verifica che e tuttora in cord@ dato un
primo limitato risultato favorevole al Comune, ingsto senso, che il
dottor Fruschelli ha gia comunicato che di quei,dama a memoria,
704.000 Euro che lui doveva riscuotere dal Comunegdalta 109/110
risulterebbero non piu dovuti perché erano gia ispatgati.

Dunque mi pare che io gia ad aprile avessi chimiquale era la
posizione dell’Ente sia dal punto di vista del pagento delle fatture
sia dal punto di vista di quella che é la sceltdipoa di competenza
di non attribuire ulteriore capitale alla societaliquidazione.

Per quello che riguarda il Controllo Analogo inwoiti
Consiglieri di Minoranza a rileggersi il Regolamentsui controlli
interni approvato con deliberazione della CommissdoStraordinaria
con i poteri del Consiglio Comunale n.6 del 14 m@arz013, credo che
li risolveranno tutti i loro dubbi. Grazie.

PRESIDENTE

Consigliere lachino anche lei & intervenuto, lae@o non
sarebbero ammesse le repliche, quindi mi dispiace ahiedo che se
ci sono degli interventi... ecco si prenota il Conisege Ballestra.

Prego Consigliere ha la parola.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Grazie Presidente, buona sera a tutti. lo crede akll’'ultima
parte degli interventi siamo andati leggermenteriu@ma, perché?

Perché questo Consiglio Comunale e stato convmcau
richiesta della Minoranza ma, devo dire, anche dmumona volonta
della Maggioranza perché, come abbiamo detto inma®esa, e arrivata
una corrispondenza da parte dell’organo di revigooontabile del
Comune di Ventimiglia che segnalava wuna violaziondel
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Regolamento Comunale per quanto attiene alla venddi questo
bene.

lo guardate, al di la di quello che sara il futudella Civitas di
altre questioni penso che sia sufficientemente vaete come
problema perché se cosi e, e poi ce lo dira la €Ear¢i Conti, perché
non sto a farmi tanti problemi dal punto di vistaugdico, contabile,
sentire valutazioni, facciamo un bell'espostino loemandiamo, cosi
siamo tutti contenti e magari, come abbiamo fatter @mltre societa
misto, pubbliche e private che hanno fatto scuola magari lo
facciamo per la Civitas.

lo sono piuttosto orientato verso l'interpretazeodei Revisori
dei Conti che siano state palesemente violate lecpdure con le
guali si doveva alienare questo bene, ne sono cotovi

Perché non €& la prima volta che mi capita di atvies alla
liguidazione di una societa pubblica e quindi hostwi fare doppie
aste per valori immobiliari da 50.000 Euro su direa della Corte dei
Conti, con pareri preventivi, qua vendiamo gli imbib da un
milione di Euro senza nemmeno porci il problema ddsa potra
succedere domani.

E devo dire che questo € un Comune fortunato, tues un
Comune veramente dove chi ci mette piede e fortapdbrtunato
perché a dicembre, abbiate pazienza, colpevoliZAonhministrazione,
gravemente colpevolizzo I’Amministrazione per quest dicembre il
liquidatore rappresenta all’Amministrazione in umiaunione, perché
lo scrive lui in una corrispondenza, che arriver&'afferta che stara
nei limiti ma di che cosa non lo so, perché a dibeennon abbiamo
ancora la seconda perizia, perché non ce I'abbiamwindi di che
cosa non si sa.

Guarda caso questa perizia che viene consegnatl® ilmarzo,
680.000 Euro meno il 20%, 544, I'offerta 550 il D214 gennaio.

E come per le aiuole, nuove domande, nuove spi@zi,se ce n’e
uno che si va scontrare con l|'altro, siete sforttindé poco da fare, e
sistemiamo quello che c’e da sistemare.

E no, abbiate pazienza, abbiate pazienza non meomgdiate ma
io ne ho viste di acrobazie in tanti anni di Ammsiiazione, ma
guesta veramente le supera tutte, questa le superamente tutte.

E poi & bella, € bella la corrispondenza che satsoa tra gli
uffici nel mese di marzo quando arriva questa perjzquando si
capisce che questa patata incomincia a bollire ertq®
corrispondenze a tutto andare, mi sembra quelladrdi manzoniana
memoria dove Renzo Tramaglino sta andando dall’aato
Azzeccagarbugli porta i 4 capponi che incominciamdeccarsi, uno
con I’altro, come i compagni di disgrazia, la stasosa.

Perché il Segretario Comunale rappresenta gia, n@@a mi
sbaglio il 12 marzo, scusate me |lo sono annottalo23 marzo,
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rappresenta che c’e una parziale violazione, lopr&senta e lo porta
per conoscenza al sindaco, scrive al Dirigente 'dehiministrazione
finanziaria e qui ahime Vice Sindaco lei correttame si legge, legga
anche il passaggio durante il quale nel Consiglionflinale del 24
recita che gquesta vendita non ha riscontrato dateategli Uffici
nessun tipo di rimostranze.

Non €& cosi perché il Segretario Comunale ha saritta scritto,
ha scritto prima di quel Consiglio Comunale, poirise il Dirigente
della ripartizione finanziaria che dice: ma io cleentro, neanche
c’ero non mi ancora messo nella Commissione di colhd analogo,
io non posso fare niente, io non sono incaricato.

Poi arriva il liquidatore e scrive anche lui e diceh, io a
dicembre ve I'ho detto che c’era questa offertattaucorrispondenza
che gentilmente mi avete consegnato oggi, i0o andime modo
frettoloso ho letto ma questi passaggi me |li ricofgene.

Poi scrive anche il Vice Sindaco, e dice: ma noanso dei
politici, io ho parlato con il Sindaco, il Sindacda pensa
perfettamente come me, noi non é che ci possiame faente, questo
e un compito del liquidatore faccia quello che defage, bene, vede
signor Sindaco, vede Vice Sindaco, vede signor &ouwogni tanto mi
farebbe piacere che anche lei intervenisse e cesise qualcosa, mi
piacerebbe ogni tanto, mi piacerebbe ogni tanto guesta Giunta
parlasse come devono parlare degli Amministratemmon come devono
parlare dei tecnici perché uno piu uno fa due ejuesto caso, abbiate
bonta, i conti non tornano, non tornano, in questaso, non lo
sappiamo perché non lo sappiamo, pud darsi che edapto le
corrette procedure delle aste dopo la seconda pariznagari
depositata un po’ prima di avere le altre offerexco, pud darsi che
avrebbe incassato, non so, 100.000 Euro in piu,060.Euro in piu,
200 chi lo sa, non lo sa, puo anche darsi di nohom lo so questo,
pero ne valeva la pena, e invece no.

Invece ci appiattiamo, va bene se il liquidatoreertualmente
ha fatto una belinata saranno affari suoi, ma cagionamenti sono?

Ma cosa ci vota a fare la gente? Ma cosa ci stiaanfare qua
dentro? Ma qua bisogna intervenire su queste coseclpd voi ne
eravate, ripeto, edotti di questo e qua si devestiménire perché se no
non capisco, scusatemi, quale e il ruolo, fortiretutto di che cosa?

Di quello che ha rappresentato prima il Consigéiefferrari, e
parlate con una persona, guardate, che non é adfe#ia al patrimonio
pubblico anche se il sottoscritto non voto il confeento di quei beni
in Civitas quando ero Consigliere Comunale.

lo non sono affezionato al patrimonio pubblico, prm per
nulla, patrimonio pubblico bisogna tenere quelloeckerve, che ¢
funzionale all’utilita dei servizi pubblici residemali, le scuole
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oppure quello veramente strategico degli immobihecpossono dare
un respiro diverso alla citta.

Quello magari non lo €, ma cio non vuol dire chesp@mo mica
cambiare la Legge, siccome abbiamo i debiti ignarcala Legge tanto
cosa ce ne frega ... la nostra, e se qualcuno lo vew& non tocca
mica a me, scusa, cosa centro io, oh ma scherziama,adesso lo
devo fare io questo esposto alla Corte dei ContiTn&gari anche a
gualcun altro, ma vi sembra normale questo?

Questo non e normale, siete gravemente responisdbifuesta
cosa, siete gravemente responsabili, perché lo wafee io quando ho
letto la relazione dei Revisori dei Conti che mitaio quella frase,
che voi da dicembre lo sapete che sarebbe arrivatderta con un
punto interrogativo ma mi si e accapponata la pellma 0 mi
domando e dico come fate ad essere cosi sereni,sdienza e
coscienza, come fate ad essere cosi sereni.

Quindi qui cari signori c’¢ un altro elemento, iprima ho
chiesto al dottor Fruschelli quanto € I'ammontara t crediti?

Ma €& possibile che gueste societa pubbliche quad@eono
prendere non riescono, quando devono dare arrivghoavvocati
come gli sciacalli li, e ci mettono in condizioni dire: oh adesso
devo spendere, anche questa € una cosa che vait@igrerché se
gueste fatture sono del 2010, 2011, 2012 e quantomettiamo,
aspettiamo che vadano in prescrizione questi ciedét quanto ci
mettiamo?

Qua o mi dite: qui c’e una truffa, questi soldimeono dovuti o
li incassate, li fa lei i decreti ingiuntivi al Comme e se non ha gli
elementi ci spiega il perché non li fa, abbia pawa, perché se no
gua vuol dire che il Comune ha messo in condizidaeCivitas di
andare in sofferenza finanziaria e svendere questonobile, e
scusate se mi accaloro, e troppo facile cosi, eot@av

lo voglio chiarezza da qualsiasi parte arrivi ilancio, voglio
chiarezza su questa vicenda eh che cavolo, trammasiamo ancora
gua a sapere se dobbiamo prendere o se dobbiame gaesti soldi,
io non ho da difendere nessuno, e non ho da atta&cnassuno, voglio
chiarezza, trasparenza, quella che e stata predidattutti.

Questa citta e stata infangata abbastanza adesswo e basta, e
caro Paganelli se lei non ci vuole venire a parlamdla Civitas in
Consiglio Comunale se ne stia a casa, ma fino anqoagua bisognera
parlarne della Civitas ne parliamo e come se neliparo della
Civitas caro Paganelli, e come se ne parliamo. (Taala si replica
fuori campo voce)

PRESIDENTE

Per cortesia, per cortesia.
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CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

E troppo comodo parlarne quando vi fa comodo irmpagna
elettorale ne parliamo fino alla fine di tutto pwnt (Dall’aula si
replica fuori campo voce)

PRESIDENTE

Per cortesia Consigliere Paganelli la prego... Cghsire
Ballestra prego.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

...e troppo comodo, scusi, i0 non ci vengo piu, gfimchetto
non mi ci diverto piu, non ci vengo piu, ma che r@agamenti sono.
(Dall’aula si replica fuori campo voce)

PRESIDENTE

Vi prego, vi prego.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

E non ci venga, ma non vuol dire mica che non dabio
parlare, lei se ne stia a casa, faccia quello cuels.

PRESIDENTE

No, no Paganelli la invito per cortesia (Dall’auka replica
fuori campo voce)

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Ma io non le impongo le sue idee, ma lei non impon
I'argomento in Consiglio Comunale.

PRESIDENTE

Paganelli le daro la parola...

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

...caro Paganelli se lo sogni € lei che esce se &uol
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PRESIDENTE

Chiedo scusa solo un attimo, spengo i microfoni.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Della Civitas ne parliamo e ne parleremo tantodnéequanto ne
parleremo. (Dall’aula si replica fuori campo voce)

PRESIDENTE

Consigliere Ballestra e Consigliere Paganelli, @asate,
ascoltate

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

E stai tranquillo che quando avro io gli elemehtifaro e come.
(Dall’aula si replica fuori campo voce)

PRESIDENTE

Le chiedo scusa, solo un secondo, Consigliere &slla le
chiedo scusa, le chiedo scusa Consigliere Ballestlam invito a
rientrare, consigliere Paganelli se vorra, per daptersonale, lei avra
la parola, invito il pubblico, signora, esattamenaelei, € la terza
volta, si esattamente, che e richiamata, io la fayiquesta volta
molto elegantemente a non farsi richiamare perudarga volta, perché
lo dovrebbero fare i Vigili bene, ok.

Detto questo il pubblico assolutamente puo espriemguello
che vuole, si puo applaudire, non sarebbe ammessb,va bene, gli
argomenti sono... accetto tutto, pero vi prego, credbe ci...
(Dall’aula si replica fuori campo voce)

Alt, alt, pubblico non rumoreggi, signori Vigili pecortesia
portate la calma un attimo perché devo ridare laopa al Consigliere
Ballestra.

CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

Ecco, guardi, non prendo ulteriormente tempo.

PRESIDENTE

No, no, non la faccio finire il suo discorso pregooceda pero
per cortesia anche lei non provochi come ben sa.f®rego.
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CONSIGLIERE BALLESTRA GIOVANNI

E io non provoco mica, allora al Parlamento si @mest, qua vi
dico abbia pazienza, ci siamo distratti un attimo sen partiti,
2/300.000 Euro, scusi abbiamo violato normativaladinanza locale,
di tutto, interpretiamo quello che vogliamo comegéiamo, come ci
fa comodo, uno scrive da una parte, uno dall’altedbagliamo gli
indirizzi ci hanno detto all’inizio, ma scusate man siamo mica a un
carnevale, qua siamo in un Consiglio Comunale.

lo vorrei sentire intanto parlare dell’argomentorpd quale
siamo qua, io stasera quando esco di qua vorreiireape e stata
violata la normativa e vorrei che questo Comunecesi fosse, agisse
di conseguenza e vorrei altrimenti che se la siids®e di parlare dei
Commissari prefettizi perché i Commissari ci dissefin d’'allora e
adesso e piu di un anno che ... li, avete capito cbsaiccesso, se c'e
da fare degli atti di revoca |i fate, se i professisti nominati non
vanno bene o ritenete che abbiano delle colpe gtasostituite e fate
guello che dovete fare, ma la preistoria € passat@éesso bisogna
guardare al futuro.

Noi siamo qua, vi abbiamo fatto delle proposte daikio, vi
abbiamo detto cerchiamo di fermare un attimino ib@p, votiamo
anche noi, ci assumiamo le dovute responsabilif@itedi quello cosa
dovevamo fare?

Voi siete andati tranquillamente per la vostra staae oggi il
risultato non e dei migliori, spero che questo simaro, se ci sono
state delle positivita non dipendo sicuramente dauesta
Amministrazione.

Questa Amministrazione proprio sulla Civitas ha &vuun
atteggiamento del tutto passivo, € stata a guardad e stata a
guardare probabilmente una partita che qualcunoghaato molto
male, consapevole, perché lo dicono gli atti, cogpeweole, questo io
lo ritengo un fatto politicamente molto, molto gmve qua chiudo il
mio intervento.

PRESIDENTE

Grazie Consigliere Ballestra, grazie anche per eesis
ricondotto, grazie.

Allora io dovrei dare la parola al Sindaco per danclusione
della discussione, Consigliere lachino lei mi haedto la parola, non
sarebbero ammesse le repliche, guardi perché &ihwl, se non me lo
chiedono altri colleghi, se € una cosa brevissima, brevissima io le
do la possibilita di replicare, ma non apra eventuante la richiesta
ad altri Consiglieri, se poi no, faccio intervenireSindaco quindi si
concludono come conclusione, (Dall’aula si replifweori campo voce)
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lei ha fatto il suo intervento, Consigliere Ballest il Sindaco
immagino abbia preso nota, se riterra opportuno @eme dare
sicuramente dara la risposta.

Consigliere lachino giusto perché voglio essereretto fino in
fondo le do la parola ma due minuti, la prego.

CONSIGLIERE IACHINO CARLO

Grazie Presidente, io avevo fatto un’esortazione Shdaco
visto che ci sono secondo me dei reati, ma non ilmdo, lo dicono
degli avvocati, qua avete 3 avvocati, se per voi udto bene,
interverra la Corte dei Conti perché deve intervendecisamente e ha
ragione la dott.ssa Sciandra il Vice Sindaco a dihe tutto sommato
la Commissione di controllo analogo, secondo glivavati da me
interpellati, aveva una funzione relativa, questbol capito soltanto
guando ho parlato, la funzione della Commissione abntrollo
analogo I'aveva I’Amministrazione, e I"’Amministraame come I|'ha
esercitata, di questo dovra rispondere per queHle ha fatto.

L’aveva I’Amministrazione che doveva controllarar squello
che ha fatto, bene o male il liquidatore.

Detto questo, per ribadire anche a quello che hattal il
Consigliere Ferrari...

PRESIDENTE

No la prego non ribadisca nulla perché poi il ega deve
intervenire, no, no mi permetto di imporre, non icifalcun
Consigliere, alcuna dichiarazione perché uscirebbeno fuori da... la
prego.

CONSIGLIERE IACHINO CARLO

Non cito nessuno, chiedo soltanto di pronunciailsConsiglio
Comunale questa sera su una eventuale revoca delh@ita, come ho
chiesto prima, perché é stata effettuata controgeegecondo me, per
la revoca dell’edificio venduto ex Enaip, quindiieldo che si voti, vi
ringrazio.

PRESIDENTE

Grazie a lei. Quindi mi rivolgo giusto per cortesierso i
tecnici che hanno relazionato questa sera, appumo annunciare
anche a loro che il Sindaco interverra a conclueiodei lavori,
immagino che non abbiamo nulla da aggiungere, okebe

Allora signor Sindaco prego ha la parola.

31



SINDACO

Grazie Presidente. Guardate intanto sarebbe giusiniare a
mettere le cose in ordine, perché mi pare che &lanferenza dei
Capigruppo il Vice Sindaco presente avesse avanZatproposta di
un Consiglio Comunale ad hoc per discutere la pratin trasparenza.

lo, Consigliere lachino, glielo dico qua l'ultimaolta perché la
prossima volta la querelo, non mi parli piu di tpasenza, non mi
parli piu di trasparenza, perché siete stati naizitutte le volte dalla
documentazione e raramente siete andati dal Segret@enerale a
prenderla.

Quindi non mi si parli di trasparenza, perché ilcdonento che
ha fatto vedere prima il Vice Sindaco e quello cdyega il controllo
analogo, che e stato determinato da una scelta emmissari
prefettizi, perché e giusto dirlo sembra che nonfesse, c’era, il
controllo analogo c’era é stato poi modificato degy@ano monocratico
ad un organo collegiale, ma c’era ed era presertsja il Segretario
Generale e sia '’Amministrazione hanno chiesto ederpellato gli
Uffici deputati al controllo analogo sulla regol&é&io meno degli atti
e le perplessita stesse che abbiamo avuto e cheaattbespresso agli
Uffici le abbiamo espresse anche al liquidatore.

Noi siamo qua questa sera per capire quale erait@azsione,
confrontarsi e le dovute determinazioni le prendeoein un altro
Consiglio Comunale, mi di spiace Franco ma ci ded@e un’altra
volta, perché non deve finire qua, perché é veree aie futuro
Consigliere Ballestra, ma c’é anche il passato emmma mano che noi
studiamo questa pratica qua esce fuori il passatim e/orrei avere
gualche delucidazione in piu, perché vedete facadamun
ragionamento dicotomico, da un lato sulla regolardi quello che e
stato, di come si é svolto questo iter, benissimndiamo a vedere in
fondo come e stato questo iter, perché noi le sémmani alcune
segnalazioni le abbiamo fatte, poi magari quester ié a posto, ma
vogliamo guardare? Guardiamo benissimo.

Poi faccio un altro ragionamento, perché quando waoa fondo
ad un certo punto i famosi debiti se ce li abbiammaon ce |i abbiamo
nei confronti della societa, I'opportunita di pegagre la liquidazione
avviene intanto a seguito di quello che é statolscelai Commissari
e li ricito, e poi nasce dal tema della ricapitadazione della societa,
perché a) non c’erano i soldi per il capitale delkocieta, e
probabilmente anche dal punto di vista giuridicormativo non era
fattibile.

Comunque sono tematiche che abbiamo gia ampiamente
dibattuto qua dentro, perché chiunque si va a leggeresoconti, i
verbali, sa gia che ne abbiamo parlato in lungonelargo, sempre
delle stesse identiche cose.
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Diverso e il discorso di questo iter, benissimo mi@amo qua
anche noi per capire, non € mica solo roba vostma,con questo
atteggiamento che noi facciamo le cose di nascosbtoy ci sto, perché
la revisione dei crediti e dei debiti I'abbiamo tatnoi e agli organi
competenti ce I'ho portata io di persona, quindistea con questa
storia.

Quando ci siamo occupati di chiedere agli Uffici derificare i
crediti ed i1 debiti se fossero o meno iscritti al&icio, abbiamo
anche chiesto se erano certificati ed esigibili laubase dei lavori
accertati, bene vi leggo una risposta degli Ufficiella persona del
Segretario Generale che e molta attenta: “Alla ludelle verifiche
non era possibile procedere alla liquidazione delbenme richieste in
guanto alcune fatture si riferivano a lavori, opersn ancora
debitamente non documentati ed altri a lavori odew il cui
corrispettivo era gia ricompreso nel canone versded Comune in
forza del contratto di global service, oltre al tl@t che Ila
documentazione presentata era carente e difettaea mequisiti
minimi previsti dalle vigenti norme in materia diavori pubblici,
alché 120.000 Euro risultavano non dovuti e sonatisstralciati dai
Bilanci della societa e del Comune”.

E niente questo? Fa parte di un passato remoto?el adtro
ieri, e di tre, quattro anni fa, con una differenzde c’era una
Commissione di controllo analogo, ma da chi era posto?

Da politici, questi sono i risultati del controllcanalogo
effettuato all’epoca da politici, quindi insomma nt& delle
affermazioni che si leggono nei verbali, sulla riebta di cuore di
Commissioni di controllo colme di politici, quessiono i risultati e le
altre poste sono ancora in via di verifica, comedalia il liquidatore
poc’anzi.

Sulla regolarita della procedura, mi sono espreda@gciamo le
considerazioni, facciamo le valutazioni e ognuno miuovera di
conseguenza, pero un’altra cosa che spesso il dot@ohino me la
tira fuori, € come se noi sgradissimo questo parkEreorevole della
Commissione Tributaria, io sono contento, perchéolvudire che
nell’economicita del Comune probabilmente ci sonelld strade un
po’ piu rosee, un futuro piu roseo, ma le perplé¢gdsihe abbiamo noi
su Civitas non sono da quel punto di vista li, sopolitiche le
perplessita, di una societa che ha completamentatmsato I'Ufficio
Tecnico di questo Comune, su una societa su cuiiaabb dei dubbi
che adesso ve li riporto qua, sono cose molto dseer

Una nota per i Revisori, mi pare molto strano etuale che mi
vengano chiesti dagli Uffici e venga indirizzato i$indaco del
Comune quando normalmente fate riferimento agliitiffComunali e
la conseguente relazione ne vengo a conoscenzatrperite del mio
Capogruppo perché non ero neanche in indirizzo.
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lo vi ricordo che fino ad oggi il legale rappresante di questo
Comune sono io.

Andando avanti c’é un altro discorso che vorreirqged vedete
sul discorso che ho fatto prima, insomma qualcoba aon torna di
guesta societa e dei suoi valori patrimoniali, gdami dicono che e
stata svenduta, e ripeto sono due ragionamenti rdiveun conto e la
regolarita e un conto e il valore, perché io adesso voglio
concentrare sul valore per arrivare a questo ragimeanto che faccio.

Se il valore e stato di 550.000 Euro, e voi accesahe sia stato
svenduto, lasciamo stare un attimo, una cosa asaolante saliente il
discorso della regolarita dell’iter (Dall’aula sieplica fuori campo
voce) per favore io non ho mai interrotto ConsigbeBallestra lo sa
meglio di me, per favore dai...

PRESIDENTE

Prego i Consiglieri non interrompere, per cortesia.
SINDACO

Noi abbiamo richiesto agli Uffici di verificare lacorretta
regolarita dell’applicazione del Regolamento, paroalcosa & giusto
che i cittadini la sappiano di tutte queste carbe i sono qua.

Vi leggo un passaggio del parere del dottor Dedfinichiesto
dai Commissari, questo parere € del 18 novembre320ie dice una
cosa: “In merito alle ripercussioni di eventualibaissi e rispetto al
valore di acquisizione dei beni o al loro valorentabile, riteniamo
che la responsabilita della Commissione straordimarovvero del
liguidatore, siano limitata alla dimostrazione dvea espletato le
procedure previste dalla normativa. — perfetto, wadvanti — Gli
scostamenti rispetto ai valori storici potrebberssere motivati da
un’evoluzione regressiva del mercato immobiliare,i dcui
’Amministrazione nulla potrebbe rispondere — e qagiva il punto
saliente — la differenza negativa potrebbe detemansm anche a
seguito di eventuali sopravvalutazioni determinatgsi valori storici
di acquisizione dei beni da parte della societanibt@asferiti all’Ente
0 acquisiti sul mercato, in tal caso le responsdbikicadrebbero sui
vertici amministrativi in carica al momento del sf@rimento dei beni
e dovrebbe essere accertate attraverso un nuowarvahto peritale”.

Quindi al netto della regolarita della procedura@ge un dato
politico inequivocabile che va affrontato.

Con la Delibera che citava prima il Capogruppo d&dd, questa
gua del 2003, 25 febbraio 2003, si deduce da questiabera che gli
immobili di cui trattasi — poi ve li elenco — eramga stati messi in
vendita dall’allora Amministrazione e c’e un alléggaB, una tavola,
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che titola, “L’Ufficio Tecnico Patrimonio su richsda
dell’Amministrazione Comunale 2003 sottopone a Cighi®
Comunale il seguente partito di deliberazione”.

Lei Consigliere Ballestra mi dice, io non sono aficionados
dei beni pubblici, perfetto, pero c’e un dato chelle premesse di
guesta tabella si dice: “Si evidenzia |'opportunitdi procedere
all’alienazione di detti immobili al fine di utilizare i relativi
proventi per il finanziamento di spese di investime, evitando cosi
ricorso a contrazione di mutui e conseguente aggradelle spese
correnti per gli anni di ammortamento”.

Tra gli immobili ci sono:
-I’ex scuola elementare di San Bernardo, che oggmn rt’entra niente
pero nella stima del 2003 vale 123.000 Euro, nedtama del 2008
vale 280.000 Euro, noi non sappiamo il perché pernén dato;
-fabbricato ex scuola Enaip 485.000 Euro;
-locale adibito a negozio SPES 76.000 Euro.

Adesso consideriamoli insieme perché rappresentptello che
e stato alienato da poco, il totale fa 562.000 Eunel 2008 con la
nuova perizia viene rivalutato 1.080.000 Euro, € 1.92% in piu,
allora io voglio sapere perché ci sono state questalutazioni qua.

INTERVENTO

Denuncia.
SINDACO

Fatta, non si preoccupi. Nella relazione tecniparché questo é
un altro dettaglio, perché poi i dettagli fanno,llaerelazione tecnica
di stima il tecnico afferma che I'immobile (Dall’da si replica fuori
campo voce) ve lo dico subito, ha ragione, ha ragiobravo Nazzari
vedo che é sul pezzo, lui c’era.

Nella relazione tecnica di stima, il tecnico afifea che
Il'immobile, cosi come é& anche verificabile dalla anentazione
fotografica allegata, risulta essere nel suo compbtein discreto stato
di conservazione, quindi in discreto stato di comvseione veniva
560.000 Euro, in discreto stato di conservazione.

La domanda che ci dovremmo porre noi, I'immobilga(l’aula
si replica fuori campo voce) ma dico alla cittaena se lo deve porre,
io me lo sono gia posto, e gli atti quello che deamo fare lo stiamo
facendo e andremo avanti.

Qua parliamo dei crediti che non tornano e probmeinte di
stime che qualche perplessita la lasciano.

I Presidente ha fatto riferimento in via indiratta Monte
Pozzo, immagino no? Qua si parla di quei mappali Scusa il
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Capogruppo, pero scusate qua la responsabilita yede tutti, qua
vale per tutti, perché non possiamo continuare algra di controllo
analogo quando i documenti sono stati fatti, sonatisportati qua, ne
abbiamo parlato mesi e mesi e sulla vera naturguksta societa non
ci si interroga mai, e questo di cui bisogna paelafDall’aula si
replica fuori campo voce) io non I’ho votata, io ma’ero neanche
perché nel 2003 sa quanti anni avevo? 18 anni, oeno neanche, per
fortuna ho delle memorie storiche all’interno pouaydate e qua, chi
vuole se la guardi, pero Consigliere Nazzari leierd in questo
Consiglio. (Dall’aula si replica fuori campo vocema io denuncio,
stia tranquillo che le daro soddisfazione, e pofaltra cosa ci tengo
cara Opposizione perché poi quando siete sui gibrnaggite, pero
guando mi sento fare le lezioni sul senso di resgadmlita, li non ci
sto perché noi siamo qua e le responsabilita cprendiamo.

Pero cari signori io vi ricordo una cosa, tutteedle pratiche
passibili di ricorso al TAR, noi siamo stati qua abbiamo votato,
gualcuno di voi e uscito, tutti gli altri si sonst@nuti...

CONSIGLIERE MALIVINDI SILVIA

Ma I'avevate portato voi in Consiglio mica noi, mai
mancherebbe.

SINDACO

Amministrare una citta vuol dire che si prendonochae delle
decisioni difficili, cara Consigliera Malivindi pehé quando ti
presentano una pratica che va votata € quando dicg, perché se si
va a leggere i verbali di Consiglio ci sono delledsite, che
I’Amministrazione ha lavorato bene, pero ci si alease ne va uno,
oppure si astiene, questa €& la responsabilita nod, @erché le
pratiche non é che le portiamo noi, ci sono delkatpche che vanno
portate e vanno affrontate, piaccia o non piaccc@amunque io la
chiudo qua, io quello che sto proponendo questaserDall’aula si
replica fuori campo voce)

PRESIDENTE

Per cortesia il signor Sindaco deve definire il smbervento.
SINDACO
. comunque vada e un aggiornamento di questa sedagnuno

portera le sue valutazioni e si prenderanno delletedminazioni
opportune, perdo quanto vi volevo dire sulla natdiaqguesto episodio,
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sulla natura di questa societa, ve I'ho detto, @ troppo tempo
che parliamo di tecnicismi ma della natura veraqgdiesta situazione
non se ne vuole parlare.

PRESIDENTE

Bene, grazie signor Sindaco. Quindi con [l'interventdel
Sindaco si sono conclusi i lavori del Consiglio Comale.

No, avevo annunciato ripetutamente e con molta oddaa che
il Sindaco avrebbe concluso i lavori (Dall’aula maplica fuori campo
voce) no, mi faccia parlare a me, perché ascoldyal parlare e devo
solo gentilmente ascoltarmi.

Ho ripetuto varie volte che l'intervento del Sindaavrebbe
chiuso i lavori, ho fatto intervenire il Consiglierdachino, quindi alle
ore 22:38 il Consiglio Comunale é sciolto.

Volevo ringraziare per la presenza i dottori Rewvisdei Conti e
il dottor liquidatore Fruschelli, buona sera a iutt
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